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INFORMACION DE INTERES
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ENAGERD 2017 | 2
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Estratégico 3'2 10 17
3 .
Objetivo »
Estra;eglco 42 5 10 17
Objetivo .1
Estra;eglco 55 3 15 19
Objetivo o1 5
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Cobertura

REGISTROS ENAGERD A NIVEL DISTRITAL

TOTAL DE DISTRITOS
LIMA METROPOLITANA: 43 Y CALLAO: 7

'CONDICION DE LAS MUNICIPALIDADES DIS TRITALES.
B ncoencuesn 2o
NO INICIO ENCUESTA 0

CENTRO NACIONAL DE ESTIMACION, PREVENCION
Y REDUCCION DEL RIESGO DE DESASTRES
DIRECCION DE MONITOREO, SEGUIMIENTO Y EvaLuacion CENEPRED

L OF ESTMACION, PREVENCION 0
OEL RIESGO OF DESASTRES
DIECCION DE MONTOREO, SEOUMENTO Y tvaLuacion CEREPRER
ENAGERD - NIVEL PROVINCIAL
[
T e et}

ENAGERD - LIMA METROPOLITANA Y CALLAO
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Riesgo de Desastres

o y REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL
Centro Nacional de Estimacidn, _
DEPARTAMENTO

Ministerio de Defensa Prevencion y Reduccion del ENAGERD ENAGERD ENAGERD
ENTIDADES COBETURA | ENTIDADES COBETURA | ENTIDADES COBETURA
2017 2017 2017
7 7 100% 77 43 56%

AMAZONAS 1 1 100%
ANCASH 1 1 100% 20 20 100% 146 85 58%
co be rt u ra d e Ia [ APURIMAC 1 1 100% 7 7 100% 77 30 39% ]
AREQUIPA 1 1 100% 8 8 100% 101 79 78%
E NAG E R D 20 17 AYACUCHO 1 1 100% 11 11 100% 107 85 79%
CAJAMARCA 1 1 100% 13 13 100% 114 71 62%
CALLAD 1 1 100% 1 1 100% & 6 100%
cusco 1 1 100% 13 13 100% 99 64 65%
65.38% 61.92% HUANCAVELICA 1 1 100% 7 7 100% 92 50 54%
[ HUANUCO 1 1 100% 11 11 100% 71 24 34% ]
oo Ica 1 1 100% 5 5 100% 18 28 74%
JUNIN 1 1 100% 9 9 100% 115 57 50%
LA LIBERTAD 1 1 100% 12 12 100% 71 50 70%
0% LAMBAYEQUE 1 1 100% 3 3 100% 35 30 86%
LIMA 1 1 100% 10 10 100% 161 104 65%
80% LORETO 1 1 100% 8 8 100% 45 21 47%
18 196 MADRE DE DIOS 1 1 100% 3 3 100% g 8 100%
70% MOQUEGUA 1 1 100% 3 3 100% 17 8 47%
PASCO 1 1 100% 3 3 100% 26 25 96%
60% PIURA 1 1 100% 8 8 100% 57 41 72%
PUNO 1 1 100% 13 13 100% 96 58 60%
50% SAN MARTIN 1 1 100% 10 10 100% 67 23 34% ]
TACNA 1 1 100% 4 a 100% 24 24 100%
40% TUMBES 1 1 100% 3 3 100% 10 10 100%
UCAYALI 1 1 100% 4 4 100% 13 12 92%
30% TOTAL 25 25 100% 196 196 100% 1673 1036 62%
18 zs 196 FUENTE: Encuesta Nacional de Gestidn del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017 / SIMSE
20% 34 1035 ENCUESTA NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2017
10% \[e} %
ENTIDADES PARTICIPARON PARTICIPARON COBERTURA
0% MINISTERIOS 18 0 18 100.0%
MINISTERIOS OPDS GOBIERNOS  MUNICIPALIDADES MUNICIPALIDADES
REGIONALES PROVINCIALES DISTRITALES OPDS 34 18 52 65.4%
PARTICIPACION ETOTAL ENTIDADES GOBIERNO REGIONAL 25 0 25 100.0%
MUNICIPALIDADES PROVINCIALES 196 0 196 100.0%
MUNICIPALIDADES DISTRITALES 1036 637 1673 619%
TOTAL 1309 655 1964 66.6%

FUENTE: Encuesta Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017/ SIM SE
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Centro Nacional de Estimacidn,
Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres

ﬁ Ministerio de Defensa

OBJETIVO ESTRATEGICO 1

(<) CENEPRED

Exiguo desarrollo del Conocimiento del Riesgo de la GRD, esto debido al poco desarrollo de la investigacion cientifica, los
pocos instrumentos normativos aprobados y la insuficiente difusion de estas normas. A esto se suma, el escaso
fortalecimiento del analisis del riesgo de desastre y el bajo desarrollo de la gestion de la informacion estandarizada en la GRD.

OBJETIVO
ESPECIFICO 1.1

Desarrollar
investigacion
cientifica y técnica
en gestion del
riesgo de
desastres

OBJETIVO
ESTRATEGICO 1:

Desarrollar el
conocimiento del
riesgo

Escaso % de mecanismos desarrollados por las entidades
para la difusién del conocimiento del riesgo, siendo pocas
las entidades que registran informacion y muy bajo el
numero de logran informacién integrada, por lo mismo es
muy débil la gestion del riesgo de desastres.

Escaso % de entidades del SINAGERD que
tienen instrumentos normativos aprobados que
generan estudios de investigacion cientifica y
técnica de acuerdo a sus competencias e
insignificante promocién de la difusién de estas
normas e investigaciones.

Muy bajo % de estudios que caracterizan el peligro y la
vulnerabilidad en el proceso de la planificacion del desarrollo
territorial, y asimismo, el anélisis de riesgo en los servicios
publicos basicos.

|EL Pero PRIMERO |



Centro Nacional de Estimacidn,
PERU | Ministerio de Defensa Prevencion y Reduccion del ) cE"EPnEn
Riesgo de Desastres

OBJETIVO ESPECIFICO 1.1:

Desarrollar investigacion cientifica y
técnica en gestion del riesgo de

desastres 4 Ministerios y 4 OPDs elaboraron instrumentos normativos aprobados para desarrollar investigaciones en el

desarrollo de los procesos de la GRD. El financiamiento de estos instrumentos, se realiz6 con recursos publicos.
A
f 4 OPDs ’
|

Entidades que han desarrollado Estudios de Investigacion
relacionadas a la GRD

ACCION 1.1.1:

Elaborar instrumentos técnicos y
normativos para fortalecer el desarrollo
de las Investigaciones en la GRD

. . 30
4% de las entidades en los tres niveles de
gobierno, han elaborado o elaboracion de 25
ACCION 1.1.2: estudios de Investigacién Cientifica o Técnica -
Desarrollar investigacién cientifica o orientada a la GRD. De los cua|eS, 1 Ministerio 14 15
aplicada en GRD (56%) y 6 OPDs (11.5%) realizaron 15
investigacion en GRD, las mismas que en su 10
mayoria se financiaron con recursos 6 6 5
provenientes del sector publico. 5 1 1 i 3 [ I
0 [ [ —— [ — I—I
MINISTERIOS OPDs GOBIERNOS MUNIC. MUNIC.
REGIONALES PROVINCIALES DISTRITALES
ACCION 1.1.3: 4.3% de las entidades en los tres niveles de gobierno vienen promoviendo eventos para la difusion de las

investigaciones orientadas a la GRD.

Promover la difusion de las
Investigaciones y el intercambio de
experiencias en GRD

5 YA Ea S | 22 Mun.
lﬂinisterios‘ . IGOPDS ’ 4 OUREs E> !’rovinciales' .
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Centro Nacional de Estimacidn,

Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres

OBJETIVO ESPECIFICO 1.2:

Fortalecer el analisis del
desastres

ACCION 1.2.1:

Desarrollar el analisis y
monitoreo de los peligros a nivel
territorial.

ACCION 1.2.2:

Realizar el analisis del riesgo a
nivel territorial para la toma de
decisiones en GRD, en el
proceso de planificacion del
desarrollo

ACCION 1.2.3:

Elaborar procedimientos para el
analisis de riesgos especificos en
los servicios publicos basicos

riesgo de

9% de las entidades a nivel de Gobiernos
Regionales y Gobiernos Locales, han
elaborado estudios ylo informes de
mapas de peligros, destaca lo referido a
inundaciones. Se evidencia las limitadas
acciones de monitoreo de peligros que
realizan las entidades en su territorio.

5% de las entidades en los tres niveles de
gobierno, han elaborado estudios
relacionados a la  vulnerabilidad,
condiciones de riesgo (estimaciones,
escenarios, evaluaciones y analisis del
riesgo); las cuales no han sido
comunicados de manera oportuna por
parte de las entidades a la poblacion.

Un Ministerio y una OPD elaboro
normativa y metodologia orientadas al
analisis de riesgos en servicios publicos.

(<) CENEPRED

Entidades con Informes y/o Estudios de Mapas de Peligros y Monitoreo de Peligros

100

80

112
49 49
40
22
20 11 9
e ]

GOREs MUN. PROVINCIALES MUN. DISTRITALES

INFORMES Y/O ESTUDIOS DE MAPAS DE PELIGROS & MONITOREO DE LOS PELIGROS

ANALISIS DEL RIESGO A NIVEL TERRITORIAL PARA LA TOMA DE DECISIONES EN GRD

ENTIDADES CON INFORMES Y/O
ESTUDIOS (ELABORADOS O EN
ELABORACION)

ENTIDADES QUE

INFORMAN A LA y0,C,on rene
POBLACION DE

TIPO DE ENTIDAD POBLACION EN

ANALISIS DE DETERMINAN ) o5 RIESGOS RIESGO
VULNERABILIDAD com;ﬁgxgas DE  IDENTIFICADOS

MINISTERIOS 4 3 4 17
OPDs 3 4 4 8
GOBIERNOS REGIONALES 4 9 10 21
MUN. PROVINCIALES 25 29 31 152
MUN. DISTRITALES 64 64 75 703

TOTAL 100 109 124 901

FUENTE: ENAGERD 2017 / SIMSE

Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento:
servicio de abastecimiento de agua potable y saneamiento.

El Organismo Supervisor de la Inversion en Energia y Mineria -
OSINERGMIN, servicios publicos abastecimiento de energia.
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Ministerio de Defensa

OBJETIVO ESPECIFICO 1.3:

Desarrollar la gestion de informacion
estandarizada en GRD

ACCION 1.3.1:

Desarrollar mecanismos para la
difusion del conocimiento del
riesgo.

ACCION 1.3.2:

Desarrollar la gestion del
Sistema Nacional de
Informacién para la Gestion de
Riesgo de Desastres.

ACCION 1.3.3:
Articular los sistemas del

informacion existentes con el
SINAGERD a nivel territorial.

Centro Nacional de Estimacidn,
Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres

(<) CENEPRED

7% de las entidades en los tres niveles de gobierno, han desarrollado plan de difusion (estrategias de comunicacion).

137

lwinisterios

(7.0%

0 Mun.
rownmales' ’ IDlstrltaIes| » FNTlDADES

30

ENTIDADES QUE HACEN USO DEL SIGRID

Los Ministerios y Gobiernos *°
Regionales son las entidades que
mayor acceden al SIGRID, seguido de
las OPDs y Municipalidades
Distritales. 10% de las entidades
indica  haber  designado  su
Administrador SIGRID y el 2%

21
10
7
entidades ingresan informacién al . 4 PR
5 3 3
2 — 2
1 1
e T bt

SIGRID.

ACTUALIZAN REGULARMENTE INFORMACION REGISTRAN INFORMACION
i GOBIERNOS REGIONALES @ MUN. PROVINCIALES EMUN. DISTRITALES

16

10

CUENTAN CON ADMJNISTRADOR SIGRID ACTIVO
EMINISTERIOS @OPDs

Entidades con informacion integrada, se tiene sélo el 3.4% en los tres niveles de gobierno, han desarrollado sistemas
ylo aplicativos informaticos que les permite acceder a la informacion integrada relacionada a la GRD.

= -

:‘36 Mun.
Distritales
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Centro Nacional de Estimacidn,
Ministerio de Defensa Prevencién y Reduccion del
Riesgo de Desastres

OBJETIVO ESTRATEGICO 2

(<) CENEPRED

No se avanzé en evitar y reducir las condiciones de riesgo de los medios de vida de la poblacion con un enfoque territorial,
esto debido, al escaso avance del fortalecimiento de la planificacion del ordenamiento y gestion territorial con enfoque de GRD.
A esto se suma, el insuficiente desarrollo de las condiciones de seguridad de los servicios basicos y medios de vida esenciales
ante el riesgo de desastres, asi como también a la baja gestion del adecuado uso y ocupacion del territorio incorporando la

GROD.
OBJETIVO

ESPECIFICO 2.1:

Fortalecer el proceso

Bajo % de catastro actualizado de planificacién y

por los Gobiernos Locales. Baja condicionamiento
asistencia  técnica de los terntongl cgg Ignfoque
e

Gobiernos Regionales en la
incorporacion del analisis del
riesgo en proyectos de inversion
pubica. Muy bajo % de entidades
con instrumentos implementados
para otorgar licencias de
edificaciones y licencias de
funcionamiento. El bajo % para
fiscalizar 'y  controlar la
planificacion del uso adecuado
del territorio. Bajo % de entidade
con asistencia técnica e
promover el desarrollo de
reasentamiento poblacional en
zonas de muy alto riesgo no
mitigable.

Muy bajo % de entidades con instrumentos
desarrollados para la planificacion del territorio y
menos aun que estos instrumentos sean
implementados. Escaso % de mancomunidades
asistidas técnicamente para su desarrollo.

Escaso % de instrumentos
aprobados para el desarrollo de
condiciones de seguridad en los

OBJETIVO servicios y medios de vida, muy
ESPECIFICO 2.2: bajo % de establecimientos seguros
Desarrollar y de las unidades de servicio por lo
condiciones de tant ti % de |
sequridad de los anto se tiene una escaso % de la
servicios basicos y poblacion protegida, esto propicia
medios de vida el incremento de la vulnerabilidad.
esenciales ante el

riesgo de desastres
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Centro Nacional de Estimacidn,
PERU | Ministerio de Defensa Prevencion y Reduccion del ) cE"EPnEn

Riacon da Nacactrac

OBJETIVO ESPECIFICO 2.1:
Fortalecer el proceso de planificacion del ordenamiento y
gestion territorial con enfoque de GRD

ACCION 2.1.1: 11% de Ministerios y 2% de OPDs cuentan con instrumentos implementados para la planificacion del territorio. 17% y 7% de las
Dﬁﬁ:ﬁ?,,":,’,%g'{ggﬂms entidades del estado indican conocer y aplicar alguno de los instrumentos técnicos orientados a la planificacion del territorio con
metodolégicos de enfoque a la GRD, entre el 19% y 4% de las entidades indican conocer y aplicar el PLANAGERD, y entre el 10% y 2% indican
planificacion territorial conocer y aplicar la Ley N°29869 - Ley de Reasentamiento Poblacional.
SOStenibIe que inCOprfe Ia ENTIDADES QUE CUENTAN CON PLANES DE ORDENAMIENTO Y GESTION TERRITORIAL

GRD.

ACCION 2.1.2: 0 .
Actualizar ¢ implementar los 1.7% de las entidades en los tres zo0

UELESEEEEIECLSE I niveles de  gobierno indican 5,
EEETENES T B haber elaborado, actualizado e 17 l l l l ' l ' ' l
territorial y afines, implementado Planes de ; '

CUELHE DR MENEIVAES Ordenamiento para la Gestion

gestion sostenible de o
cuencas hidrograficas Territorial con enfoque de la

incorporando la GRD. GRD.

ENTIDADES QUE PARTICIPAN EN ACTIVIDADES ORIENTADAS A LA GRD DIRIGIDO A LAS MANCOMUNIDADES

16% de Gobiernos Regionales “
ACCION 2.1.3: otorgaron asistencia técnica para
Promover la incorporacion &l desarrollo de 20
s ERel e e ERE TG Mancomunidades
de mancomunidades. (mancomunidad asistida). 10 ‘ - -‘ ‘
0

N° ENTIDADES N° EVENTOS N° ENTIDADES N° EVENTOS N° ENTIDADES N° EVENTOS

ASISTENCIA TECNICA SUPERVISION FORTALECIMIENTO DE CAPACIDADES
B GOBIERNOS REGIONALES B MUNICIPALIDADES PROVINCIALES B MUNICIPALIDADES DISTRITALES

|EL Pero PRIMERO |




Centro Nacional de Estimacidn,

Ministerio de Defensa Prevencién y Reduccion del !’€! c EN Epn En
Riesgo de Desastres -

OBJETIVO ESPECIFICO 2.2:
Desarrollar condiciones de seguridad de los servicios
basicos y medios de vida esenciales ante el riesgo de
desastres

6% de Ministerios, 2% de OPDs y 8% de Gobiernos Regionales cuentan con instrumentos aprobados que contribuyen
a mejorar condiciones de seguridad de los servicios basicos y medios de vida esenciales ante el riesgo de desastres.

INSTRUMENTOS TECNICOS NORMATIVOS PARA EL DESARROLLO DE LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD EN LOS SERVICIOS BASICOS Y MEDIOS DE
VIDA ESENCIALES ANTE EL RIESGO DE DESASTRES
ENTIDADES CON INSTRUMENTOS TECNICOS

ACCION 2.2.1: NORMATIVOS DE SEGURIDAD EN LOS CONOGEN EL APLICA EL ';‘é%';\mo'-sof CAPACITACION ITSE
Payivigs fni SERVICIOS BASICOS Y MEDIOS DE VIDA
Elaborar y_dlfundlr instrumentos técnicos TIPO DE ENTIDAD ESENCIALES REGLAMENTO ITSE REGI;_?gIEENTO REQUISITOS DE RE}CE:II?é?’?QEDDEL
normativos para el desarrollo de las ITSE
condiciones de seguridad en los servicios MEIURTN AREICAN
bésicos y medios de vida esenciales ante el MINISTERIOS 1
riesgo de desastres OPDs 1 1
GOBIERNOS )
REGIONALES
MUN. PROVINCIALES 8 122 94 45 42
MUN. DISTRITALES 32 7 369 186 79 121
TOTAL 44 8 491 280 124 163

FUENTE: ENAGERD 2017 / SIMSE

_ACCIC’)N 222: 4.5% de las entidades en los tres niveles de gobierno realizaron alguna gestion para la instalacion de
Gestionar la instalacion y condiciones seguras en instituciones plblicas (establecimientos seguros).

acondicionamiento de instituciones
. » |$ 24 Mun. r 61 Mun. :>
- Distritales
ACCION 2.2.3:

educativas y establecimientos de salud
seguros
Gestionar servicios seguros de 2.4% de las entidades del estado han realizado las gestiones para la instalacion y acondicionamiento de
abasteglmtlento d‘“;t CEIENECLEEWIENITN  servicios seguros (unidades de servicio seguro): abastecimiento de agua y saneamiento, energia, transporte,
energia, transporte, comunicaciones, o : . - A e
sequridad ciudadana, bomberos y comunicaciones, seguridad ciudadana, bomberos y equipamientos publicos especificos.

equipamientos publicos especificos

HPROGRAMA

H PROYECTOS

: . 8.8% de las entidades en los tres niveles de gobierno, indican haber
ACCION 2.2.4: . . . . - i
I AR A ey Ay realizado intervenciones para reducir la vulnerabilidad (poblacion
CEENWEI R ER I EW RN NEEL TN protegida), dentro del ambito de su jurisdiccion mediante la
de desastres ejecucion de actividades, proyectos, estudios y/o programas.

 ACTIVIDADES

HESTUDIOS

HOTRAS
INTERVENCIONE
S

|EL Pero PRIMERO |



Centro Nacional de Estimacidn,

PERU Ministerio de Defensa Prevencion y Reduccion del

Riesgo de Desastres

(<) CENEPRED

2000
OBJETIVO ESPECIFICO 2.3: 1638
Gestionar el adecuado uso y ocupacion 1500
del territorio incorporando la GRD
3% de Gobiernos Locales 1000
Accion 2.3.1: cuentan con catastro actualizado
Desarrollar y sistematizar la y 08% han implementado 500 175
informacion catastral prioritaria sistemas informaticos propios, 21 35
. i b
para la GRD que les permite realizar el 0 T e
. . e ENTIDADES CON PLANO CATRASTRAL ENTIDADES SIN PLANO CATRASTRAL
levantamiento de informacion ACTUALIZADO ACTUALIZADO
catastral. H MUN. PROVINCIALES & MUN. DISTRITALES
A 35 Mun. ‘
L—a/ Distritales |

Accion 2.3.2:
Fortalecer la aplicacion del analisis
de riesgo de desastres en los
proyectos de inversion publica.

8% de los Gobiernos Regionales incorporan el analisis de riesgo en los proyectos de inversién, pero no dieron
asistencia técnica al respecto.

. 35 ENTIDADES QUE HAN ADECUADO NORMAS Y ESTANDARIZADO PROCEDIMIENTOS PARA EL
0,
Accion 2.3.3: El . 0% de GOb'?mos 30 OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE EDIFICACION Y HABILITACION URBANA Y RURAL CON ENFOQUE DE 29
Adecuar normas y estandarizar Regionales y el 0.3% de GRD
procedimientos para el otorgamiento los Gobiernos Locales 25
hdg _|Il_¢t:en_9las d: edlflcaﬂﬁlm y cuentan con instrumentos
abilitacion urbana y rural con implementados para el
enfoque de GRD. . . . 15
otorgamiento de licencias
de edificacion habilitacion 10 7
urbana y rural con 5 , 3 )
0 o 1 o o ! 0
enfoque GRD. 0 =1 — —
NORMAS Y PROCEDIMIENTOS NORMAS O NORMAS Y PROCEDIMIENTOS SE HA INCLUIDO EN EL TUPA
ESTANDARIZADOS PARA PROCEDIMIENTOS ESTANDARIZADOS PARA EL OTORGAMIENTO DE
OTORGAMIENTO DE GENERADOS PARA OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE HABILITACION

LICENCIAS DE EDIFICACION OTORGAMIENTO DE LICENCIA LICENCIAS DE HABILITACION URBANA Y RURAL ENFOQUE
CON ENFOQUE GRD DE EDIFICACION CON URBANA Y RURAL ENFOQUE GRD
ENFOQUE GRD GRD

i GOBIERNOS REGIONALES H MUN. PROVINCIALES H MUN. DISTRITALES

|EL Pero PRIMERO |




Centro Nacional de Estimacidn,

PERU Ministerio de Defensa Prevencion y Reduccion del !:{;! cE"EPn En

Riesgo de Desastres

OBJETIVO ESPECIFICO 2.3:

GeStionar_el ngcuado uso y ocupacion 140 130 ENTIDADES QUE HAN ADECUADO NORMAS Y ESTANDARIZADO PROCEDIMIENTOS PARA EL
del territorio incorporando la GRD 120 OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE FNCIONAMIENTO CON ENFOQUE DE GRD
100

75
80
Accion 2.3.4: El 0% de Gobiernos Regionales 47 "
Adecuar normas y estandarizar indico  tener  instrumentos 4o 30 e
procedimientos para el implementados para el 2 i i - 1 3
otorgamiento de licencias de L1

. . . 0
Otorgamlento de IlcenCIas de NORMAS Y PROCEDIMIENTOS ~ ENTIDADES QUE APLICAN TUO DE ENTIDADES QUE APLICAN ENTIDADES QUE SE ENCUENTRAN ENTIDADES QUE HAN ADECUADO

funcionamiento con enfoque

H H ESTANDARIZADOS PARA LA LEY MARCO DE LICENCIA DE REGLAMENTO ITSE - DS N° 058- MODIFICANDO, HAN MODIFICACO PROCEDIMIENTOS NORMATIVOS
de G RD_ funCIonam |ent° con enfoque de OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE FUNCIONAMIENTO 2014-PCM O ESTANDARIZADO Y/O ESTANDARIZADO POR LA
0, H FUNCIONAMIENTO CON ENFOQUE PROCEDIMIENTOS PARA ENTIDAD
GRD y el 9.4% Gobiernos Locales OTORGAMIENTO DE LICENCIA DE
H H -4 FUNCIONAMIENTO CON ENFOQUE
si realizaron esta accion. GRD
& MUN. PROVINCIALES H MUN. DISTRITALES

Accion 2.3.5:

Adecuar normas y estandarizar o . . . T L T
procedimientos para el control y El 3.2% de los Gobiernos Regionales y Gobiernos Locales (17 Municipalidades Provinciales y 44 Municipalidades

fiscalizacion del uso adecuado Distritales), cuentan con instrumento aprobado para fiscalizar y controlar la planificacion del uso adecuado del
del territorio. territorio.

INTERVENCION RECIBIDA: ZONAS DE MUY ALTO RIESGO NO MITIGABLE

ASISTENCIA TECNICA CAPACITACION e
TIPO DE ENTIDAD AoITO gies | s ENTIDADES
Accion 2.3.6: CENEPRED OTRAS INSTIT. DOCUMENTO CENEPRED INSTIT DOCUMENTO
Promover el desarrollo de

reasentamientos poblacionales en 3 1 4 3 1 3 25
zonas de muy alto riesgo no 3 4 3 3 3 1 196
mitigable. 5 11 1 7 10 8 1673
11 16 17 13 14 12 1894

El 14% de los Gobiernos ' 0

. . FUENTE: Encuesta Nacional de Gesti6n del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017 / SIMSE
Regionales y Gobiernos Locales

u}dlc_an haber re.clbld_o_ a3|.s'tenc|a ENTIDADES QUE RECIBIERON NTER
técnica en la identificacion de ASISTENCIA TECNICA PARA EL S AN CARHGITAEIEN TOTAL
. TIPO DE ENTIDAD TS ADJUNTO ADJUNTO
zonhas de muy alto riesgo no PLAN DE REASENTAMIENTO CENEPRED INSTIT DOCUMENTO CENEPRED  OTRAS DOCUMENT | aihbblaltls
mitigable y el 0.4% respecto al EORLACONAL LSIAT
GOBIERNOS REGIONALES 2 2 0 0 2 0 0

Plan  de  Reasentamiento MUNICIPALIDAD
Poblacionl ; S R S
MUNICIPALIDAD

7 4 2 1 5 2 0 1894
. 0.2% 0.1% 03%  01%  0.0% —

FUENTE: Encuesta Nacional de Gestidn del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017 / SIMSE
r
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OBJETIVO ESTRATEGICO 3




m S (<) CENEPRED
Riesgo de Desastres
OBJETIVO ESTRATEGICO 3

El desarrollo de la capacidad de respuesta ante emergencias y desastres, se encuentra en un estado de avance regular, esto
debido a que se cuenta con un numero promedio de instrumentos del proceso de preparacién difundidos, pero si con un
buen niimero de planes implementados y brigadas conformadas. A esto se suma, una muy buena cantidad de entidades con
COE implementados. Pero es bajo el nimero de Sistemas de Alerta Temprana implementados y kit de emergencias.
Asimismo, se cuenta con pocos planes de difusion de medidas de respuesta ante la ocurrencia de desastres.

OBJETIVO
ES;EC'F'CHO et Bajo % de instrumentos desarrollados y difundidos. Bajo % de
esarroliar

e e personas preparadas. Muy bajo % de SAT implementados.

respuesta
inmediata

OBJETIVO.
ESTRATEGICO
3:

Desarrollar
capacidad de
respuesta ante
emergencias y
desastres

Se tiene un buen numero de planes implementados en la
gestion reactiva y asi como brigadas conformadas. Pero es

Es,?,?éjiﬂé\éom: bajo el % stock de kit de emergencias. Se tiene un buen % de
Desarrollar entidades con COE implementados, pero bajo el % de planes

capacidad para la de difusion de medidas de respuesta ante la ocurrencia de
emergencias y desastres.

desastres




Centro Nacional de Estimacidn,

Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres

Ministerio de Defensa

(<) CENEPRED

OBJETIVO ESPECIFICO 3.1:
Desarrollar capacidad de respuesta
inmediata.

Accion 3.1.1:

Desarrollar y difundir los instrumentos
técnicos, para prepararse y actuar de
manera efectiva en casos de
emergencias y desastres

Accion 3.1.2:
Fortalecer capacidades de la
poblacion para la respuesta

inmediata

Accion 3.1.3:
Fortalecer e Implementar sistemas de
alerta temprana por tipo de peligro

Las entidades del estado han
desarrollado 238 instrumentos de
preparacion (mapas de riesgos, mapas
comunitarios, planes de evacuacion,
planes de educacion comunitaria, entre
otros). Fueron difundidos mediante 470
charlas y talleres, 285 medios de
comunicacion masiva, 267 redes
sociales, 162 portales web institucional y
135 publicaciones. Estos instrumentos
difundidos fueron el 13.43% (264) del
promedio de entidades.

9.39% de las entidades han desarrollado
cursos Y talleres dirigidos a la poblacion
en zonas de riesgo, para prepararlos en
situaciones de emergencia (personas
preparadas). Estos cursos han sido
focalizados en los temas: elaboracion de
mapas comunitarios, plan familiar,
protocolos de evacuacion, entre otros.

El 2.05% de las entidades de los
Gobiernos Regionales y Gobiernos
Locales han implementado sistemas de
alerta temprana comunitaria. De los
cuales corresponde el 6.63% a las
Municipalidades Provinciales y el 1.25%
Municipalidades Distritales.

INSTRUMENTOS FORMULADOS PARA ACCIONES DE ALERTAY
RESPUESTA EFECTIVA

MINISTERIOS; 8 OPDs; 12

MUNICIPALIDADES v
PROVINCIALES; 63

GOBIERNOS
REGIONALES;

ENTIDADES QUE DESARROLLAN CURSOS O TALLERES DIRIGIDOS A LA
POBLACION EN ZONAS DE RIESGOS PARA PREPARARLOS EN
SITUACIONES DE EMERGENCIA DURANTE EL 2017

5; OPDs 13; GOBIERNOS

5; MINISTERIOS REGIONALES

N

120;
MUNICIPALDIAD MUNICIPALIDAD
DISTRITAL PROVINCIAL

SISTEMAS DE ALERTA TEMPRANA COMUNITARIO PARA LOS

DIFERENTES TIPOS PELIGROS
GOBIERNOS

REGIONALES; 5
MUNICIPALDIAD
DISTRITAL; 21
MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL; 13

|EL Pero PRIMERO |




, Centro Nacional de Estimacidn, 2N
PERU | Ministerio de Defensa Prevencidn y Reduccion del !\‘) cE"EPnEn

Riesgo de Desastres

OBJETIVO ESPECIFICO 3.2:

Desarrollar capacidad para la atencion de

emergencias y desastres. PLANES PARA LA ATENCION DE EMERGENCIAS Y DESASTRES
INPLEMENTADOS EN LOS TRES NIVELES DE GOBIERNO

PLAN DE
PLAN DE OTROS; 130 OPERACION DE

y Las entidades del estado tienen planes REHABILITACION EMERGENCIA;
Accion 3.2.1: implementados en un nimero de 1223 ;109 278
Desarrollar planes de gestion o " . !
reactiva de las entidades planes especificos de la Gestion Reactiva:
publicas y privadas en el 1414% planes de operaciones de
marco del SINAGERD. emergencia,  3595%  planes  de \
contingencia, 5.54% planes de
rehabilitacion y 6.61% otros planes.
PLANES DE

CONTINGENCIA;
706

. . . BRIGADAS CONFORMADAS
Accién 3.2.2: Las entidades tienen 2684 brigadas

Fortalecer capacidades para la conformadas de asistencia humanitaria. MUNICIPALIDADES MINISTERIOS; 273

primera respuesta y asistencia 18% de las entidades indican contar con

humanitaria, considerando el almacenes de ayuda humanitaria y tienen el
e“f:’Q‘_‘e de género, grupos stock (kit de emergencia). 15% de las
etarios y personas con entidades indica contar con presupuesto
discapacidad. . s .

para la adquisicion de bienes de ayuda
humanitaria. Los recursos asignados por
las entidades en su mayoria establecidos

en el PP 068.

DISTRITALES; 1288
" OPDS; 530
\— coneRnG

REGIONAL; 262

MUNICIPALIDADES PROVINCIALES; 331

|EL Pero PRIMERO |




Centro Nacional de Estimacidn,

Ministerio de Defensa Prevencidn y Reduccion del !:i:! c E" EP“ En

Riesgo de Desastres

CENTRO DE OPERACIONES DE EMERGENCIA - COE DE SU ENTIDAD CUENTA CON:

OBJETIVO ESPECIFICO 3.2:

| o DESCRIPCION DEL CENTRO DE MINISTERIOS 0PDs GOBIERNOS REGIONALES Mg’;g‘mé:zfggs MU;&:#A?_@ZES
Desarrollar capacidad para la atencion de OPERACIONES DE l
. ADJUNTA ADJUNTA ADJUNTA ADJUNTA ADJUNTA
emergenclasydesastres. S| NO DOCUMENT S| NO DOCUMENT S| NO DOCUMENT ~SI NO DOCUMENT Sl NO DOCUMENT
0 0 0 0 0
COECONFORMADO D8 il 108 2 5 6 i B9 7 6 553 5L
INSTITUCIONAL Y CUENTA CON 2 8 2 2 5 i) 3 5 2 4 8 19 6
COEACTNO (FUNCIONAMENTO) 0 11 5 % 5 5 D
Accion 3.2.3: 44.75% de las entidades en los tres  pwususacrioues ) 2 81 57 5 @
|mp|emer::t(:|?nf(;r£a|.ecer los niveles de gobierno tienen COE COECUENTACONEQUPODECOWPLTO 1 2 5 A D n o7
Y implementados. EI 65% de los COE  couucdi . o : E 1 2 :
centros de operaciones de P . COE CUENTA CON TELEFONIA FiJA 9 1 ] 5 1 2 T
CUECEIEEEIIRERIEENITEESEES  cuentan con personal y equipos de ————
gobierno. comunicacion para su operatividad; CHER : R 52 T2
| 5% de COE indican funcionar las ——— 2 2 : : £ L2
€ 0 , 0 . COECUENTA CONMODULO DE OPERACION 0 2 5 A 0 % B
24 horas del dla’ 7A) en horarlo de COECUENTACONMODULODEEVALUACION g 2 2 B 2 5 0 20 3%
oficina, 2.4% cuando ocurre la ‘oo ., ) 5 P P
emergencia. COECUENTA CONOTROS MODULOS 6 4 2 1 4 9 B 1w
TOTAL 1 28 2 1 8 2 e 25 16 234 293 31 348 948 57
FUENTE: Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017/ SIMSE
@ D ] i
PLANES Y ESTRATEGIAS DE COMUNICACION PARA LA IMPLEMENTACION DE
14% de las entidades, han MEDIDAS ADECUADAS DE RESPUESTA ANTE LA OCURRENCIA DE DESASTRES
desarrollado planes de difusion
(planes y estrategias de
comunicacién) con la finalidad de MINISTERIOS; 4 OPDs; 7 GOBIERNOS
. | Que se implementen medidas de REGIONALES; 11

respuesta ante la ocurrencia de
desastres.

MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL; 53

)

MUNICIPALDIAD
DISTRITAL; 193

|EL Pero PRIMERO |
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OBJETIVO ESTRATEGICO 4




Centro Nacional de Estimacidn, N
Ministerio de Defensa Prevencién y Reduccion del ! ‘) c EN Epn En
; Riesgo de Desastres -

OBJETIVO ESTRATEGICO 4

Se registra un bajo fortalecimiento de la capacidad de recuperacion fisica, econémica y social, esto debido a que se cuenta con pocos
instrumentos aprobados para la rehabilitacion y la reconstruccion, asi como el contar con poco personal especializado para el
restablecimiento de los servicios basicos y escaza cantidad de normas establecidas para la recuperaciéon de medios de vida. Es bueno
destacar el buen numero de instrumentos aprobados por el CENEPRED para evaluar los impactos socioecomicos y ambiental ante
emergencias y desastres. A esto se suma, la muy baja promocion de la transferencia del riesgo, se tienen pocos bienes asegurados y
el muy bajo el acceso a una pdliza de seguros.

OBJETIVO Es bajo el % de entidades con instrumentos aprobados para la
EsEEg;f:gﬁ. :'1: rehabilitacion y la reconstruccién, asi como el bajo % de personal
capacidades para especializadas para el restablecimiento de los servicios basicos y el bajo

la gestion de la % de normas para la recuperacion de medios de vida. Es bueno el % de

rehabilitacion y

instrumentos aprobados por el CENEPRED para evaluar los impactos
socioecomicos y ambiental ante emergencias y desastres.

reconstruccion

OBJETIVO.
ESTRATEGICO 4:

Fortalecer la
capacidad para la
recuperacion
fisica, econdmica
y social

Bajo % bienes asegurados y muy bajo el % de coordinacion técnica para
acceder a una poliza.

OBJETIVO
ESPECIFICO 4.2:
Promover la

transferencia del

riesgo

|EL Pero PRIMERO |
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Centro Nacional de Estimacidn,

Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres

OBJETIVO ESPECIFICO 4.1:

Desarrollar capacidades para la
gestion de la rehabilitacidon y
reconstruccion.

Accion 4.1.1:

Desarrollar instrumentos
técnicos normativos para la
rehabilitacion y
reconstruccion.

Accion 4.1.2:

Desarrollar capacidades para
el restablecimiento de los
servicios publicos basicos e
infraestructura.

17% de Ministerios cuentan con instrumentos
técnicos normativos para la rehabilitacion ante
el riesgo de desastres. 1.1% de las entidades en
los tres niveles de gobierno que cuentan con
esta normativa.

3.2% de los Gobiernos Regionales y Gobiernos
Locales recibieron capacitaciéon por el CENEPRED
e INDECI en acceso y/o gestion de recursos en
servicios publicos basicos e infraestructura
enmarcado en la reconstruccion y rehabilitacion y
3.4% indican contar con personas especializadas
para desarrollar la rehabilitacion y reconstruccion
en los servicios publicos basicos e
infraestructura.

(<) CENEPRED

1
1

2
0

o N B O ©

HA ELABORADO INSTRUMENTOS TECNICOS NORMATIVOS PARA LA
REHABILITACION ANTE EL RIESGO DE DESASTRES

ﬂﬁﬁﬂzl

MINISTERIOS

OPDs GOBIERNOS

REGIONALES

MUNICIPALIDADES ~ MUNICIPALIDADES
PROVINCIALES DISTRITALES

TIPO DE ENTIDAD

ENTIDAD HA ELABORADO INSTRUMENTOS TECNICOS NORMATIVOS PARA
LA RECONSTRUCCION ANTE EL RIESGO DE DESASTRES

o ADJUNTARON ADJUNTARON DE TOTAL
INSTRUMENTO APROBACION ENTIDADES
MINISTERIOS 2 1 2 18
[opbs [ 0 0 52
GOBIERNOS REGIONALES 2 2 2 25
MUNICIPALIDADES
PROVINCIALES
MUNICIPALIDADES
4 3 2 1673
DISTRITALES
TOTAL 13 8 8 1964
PORCENTAJE 0.7% 0.4% 0.4% 100.0%

FUENTE: Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017 / SIMSE

Capacitaciones

= N W b
o O O o o

ENTIDADES QUE RECIBIERON CAPACITACION EN ACCESO Y/O GESTION DE
RECURSOS EN SERVICIOS PUBLICOS BASICOS E INFRAESTRUCTURA, ENMARCADO
EN LA REHABILITACION Y RECONSTRUCCION

GOBIERNOS REGIONALES MUNICIPALIDADES
PROVINCIALES

MUNICIPALIDADES
DISTRITALES

Entidades

|EL Pero PRIMERO |
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OBJETIVO ESPECIFICO 4.1:

Desarrollar capacidades para la
gestion de la rehabilitacion y

reconstruccion.

Accion 4.1.3:

Desarrollar metodologias
para evaluar el impacto
socioeconémico y ambiental
de las emergencias y
desastres.

Accion 4.1.4:
Desarrollar mecanismos para
la normalizacion progresiva
de los medios de vida'y
recuperacion social en las
zonas afectadas.

Centro Nacional de Estimacidn,

Prevencion y Reduccion del !:i:! c E" E P n En

Riesgo de Desastres

0.1% Municipalidades Provinciales, indican tener instrumentos aprobados para la evaluacion del impacto
socioecondmico y ambiental de las emergencias y desastres. Cabe indicar que el CENEPRED cuenta con
dos guias metodoldgicas: 1) Evaluacion de los efectos socioecondmicos y ambientales e impactos de los
desastres nivel IV y V 2) Evaluacion de los efectos socioeconémicos y ambientales ocasionados por las
emergencias, en el ambito subnacional I, Il y Ill

& 0 Mun. »
L/ Distritales i

3.8% entidades a nivel de los Gobiernos Regionales y Gobiernos Locales indican haber aplicado instrumentos
normativos (normas) para orientar la normalizacion y recuperacioén de los medios de vida en las zonas afectadas
por desastres.

U L W | s2Mun.Distitales [ U

|EL Pero PRIMERO |
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OBJETIVO ESPECIFICO 4.2:

Promover la transferencia del
riesgo.

Accion 4.2.1:

Implementar el acceso a
seguros ante el riesgo de
desastres por parte de las

entidades publicas

0.25% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican haber desarrollado una estrategia para asegurar
los bienes de la institucion por dafios y pérdidas (1 Municipalidad Provincial y 4 Distritales).

0/GORES

rovinciales Distritales

05
B l’ 01 Mun. 04 Mun. IENTID s
(0.25%)

0
l‘ninisteriosl . I OIOFDs .

Accion 4.2.2: 0.1% de las entidades en los tres niveles de gobierno, han desarrollado una coordinacion técnica para acceder a
Fomentar los mecanismos de una pdliza de seguro privado ante riesgos de desastres.

acceso a los seguros de bienes
y servicios privados ante riesgo
de desastres

UIGORES

L 01

N | 01 Mun. 0 Mun.

) Mu e NTIDADES
D , rovinciales Distritales F (0:1%) |

0
l‘l\inisteriosl . I OIOFDs .
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OBJETIVO ESTRATEGICO 5




~- ﬂ T ) CENEPRED
Riesgo de Desastres -’
OBJETIVO ESTRATEGICO 5

Bajo fortalecimiento de las capacidades institucionales para el desarrollo de la gestion del riesgo de desastres, esto debido al muy
bajo avance de Institucionalizar la GRD en las entidades de los tres niveles de gobierno, puesto que se tiene pocos instrumentos
aprobados para el desarrollo de las competencias en las entidades del SINAGERD y para la incorporacién de los componentes
prospectivo y correctivo en los documentos de gestion. A asimismo, es escaso el numero de personas capacitadas en los procesos
de estimacion, prevencioén y reduccién del riesgo, asi como en la reconstruccion, asi como el escaso niimero de instrumentos
elaborados para el monitoreo, seguimiento y evaluacién de las acciones de la GRD. A esto se suma el muy bajo avance en el
desarrollo de la gestion de continuidad operativa del Estado, ya que se tienen pocas normas, un reducido numero de planes
implementados y una exigua cantidad de protocolos de articulacion operativa entre el estado y el sector privado.

OBJETIVO Muy bajo el % de instrumentos aprobados para el desarrollo de las
ESFECIRICOSH: competencias en las entidades del SINAGERD y para la incorporacion de
'“;‘,‘5“;,;",’;:';2,:;'3 los componentes prospectivo y correctivo en los documentos de gestion. El

niveles de bajo numero de personadas capacitadas en los procesos de estimacion,

gobierno

prevencion y reduccién del riesgo asi como en la reconstruccion. El bajo %
de instrumentos elaborados para el monitoreo, sequimiento y evaluacioén de
las acciones de GRD.

OBJETIVO
ESTRATEGICO 5:

Fortalecer las
capacidades
institucionales para
el desarrollo de la
gestion del riesgo
de desastres

Bajo % de normas para la gestion de la continuidad operativa, el muy bajo
OBJETIVO % de los planes implementados de la continuidad operativa y el exiguo %

ESPECIFICO 5.2: . L . .
A de protocolos de articulacion operativa entre el estado y el sector privado.

gestion de
continuidad

operativa del

estado |EL Pero PRIMERO |
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OBJETIVO ESPECIFICO 5.1:

Institucionalizar la GRD en los tres
niveles de gobierno.

Accion 5.1.1: El 0.8% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican haber elaborado instrumentos y/o mecanismos
Elaborar instrumentos y

mecanismos técnico legales técnicos legales para fortalecer el desarrollo de competencias en las entidades del SINAGERD para el periodo
para el desarrollo de las 2014 - 2017, de los cuales el 0.6% cuentan instrumentos aprobados.

competencias en las
entidades del SINAGERD

Distritales

!’rovinciales

Accion 5.1.2:
Fortalecer la inclusion de la El 3.8% de las entidades en los tres niveles de gobierno cuentan con instrumentos aprobados, donde se ha

GRD en los instrumentos de incorporado los componentes prospectivo y correctivo en el plan sectorial (PESEM) o Plan de Desarrollo
gestion d,eb'l?s entidades Concertado (PDC). Y el 10% de las entidades han incluido en el POI alguna actividad, estudio o proyecto
publicas. relacionado a la gestion prospectiva o correctiva del riesgo.

-

L 16 Mun.

YGORssI » Provinciales Distritales
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OBJETIVO ESPECIFICO 5.1:

Institucionalizar la GRD en los tres
niveles de gobierno.

1.3 El 14.8% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican haber recibido capacitacion o asistencia técnica
Fortalecer capacidades en en los procesos de estimacion, prevencion y reduccion del riesgo y la reconstruccién (10% de las entidades
GRD a las autoridades, indica haber recibido capacitacion por el CENEPRED). Entre los temas de capacitacion se tienen: evaluaciones

funci i ialist . .. .y . e iz e
tlégﬁ'izgiréfuﬁf tsrgzcr',ai\;;:ss de riesgo, plan de prevencion y reduccion del riesgo de desastres, difusion de la ley 29664, conformacion y
de gobierno. funciones del GTGRD.

!’rovinciales

Sélo el 1% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican contar con instrumentos elaborados para el

Accion 5.1.4: monitoreo, seguimiento y evaluacién de acciones de la GRD. Asimismo, tenemos que 0.5% entidades indican

Desarrollar mecanismos de haber adecuado indicadores del PLANAGERD y el 4% (79) entidades indican contar con su Plan de Prevencion y
monitoreo, seguimiento y Reduccion del Riesgo de Desastres.

evaluacion de las acciones de
GRD.

lﬂinisterios - Lrovinciales Distritales

|EL Pero PRIMERO |
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Accion 5.2.1:
Desarrollar
instrumentos técnicos
normativos para la
gestion de la
continuidad operativa.

Accion 5.2.2:
Desarrollar planes de
continuidad operativa

en las entidades
publicas.

, Centro Nacional de Estimacidn, 2N
PERU | Ministerio de Defensa Prevencidn y Reduccion del ! ‘) cE"EPnEn
Riesgo de Desastres s

OBJETIVO ESPECIFICO 5.2:
Desarrollar la gestion de
continuidad operativa del

9.2% de las entidades han aplicado lineamientos para garantizar una adecuada y oportuna gestion de la continuidad operativa en
acciones de emergencia; el 1% de las mismas indican haber desarrollado alguna normativa: resoluciones y ordenanzas
regionales/municipales; solo un 0.2% de las entidades han implementado instrumentos técnicos normativos para la Continuidad
Operativa, los referidos planes han sido muy poco difundidas por las entidades.

L32Mum 124 Mun.

| rovinciales Distritales

10
l‘ﬂinisterios' . ' 610PDs ’

YSOKESIIE>

0.6% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican contar con el plan implementado de continuidad operativa.

- ] (A - s - =~

Solo la Municipalidad Provincial de Oyon indica contar protocolo desarrollado para promover acciones para la continuidad
operativa los cuales se encuentran articulados con el sector publico.

|EL Pero PRIMERO |
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OBJETIVO ESTRATEGICO 6
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OBJETIVO ESTRATEGICO 6

Baja participacion de la poblacion y sociedad organizada para el desarrollo de una cultura de prevencion, debido al muy bajo
fortalecimiento de la cultura de prevencion en la poblacién, puesto que se tiene un Insignificante avance de la incorporacién del disefio
curricular en la educacion basica y superior, asimismo, un nimero muy reducido de personas capacitadas en programas de educacion
comunitaria incorporando la interculturalidad, asi como también las pocas campaiias desarrolladas para promover las buenas practicas
de GRD respetando la diversidad cultural. Asi como también, la baja promocion de la participacion de la sociedad organizada en GRD,
puesto que se tiene una de poblaciéon poco comprometidas con la GRD y un numero reducido de organizaciones para la promocion del
desarrollo y participacion de la sociedad civil para la implementacién de la GRD.

OBJETIVO Insignificante % de la incorporacion en el disefio curricular en
ESPECIFICO 6.1: la educacién basica y superior. El muy bajo % de personas

F‘c’ﬁl‘ﬁ:ﬂa capacitadas en programas de educacion comunitaria
prevencion en la incorporando la interculturalidad. El bajo % de entidades que

poblacion

desarrollaron campanas para promover las buenas practicas
de GRD respetando la diversidad cultural.

OBJETIVO.
ESTRATEGICO 6:

Fortalecer la
participacion de la
poblacion y sociedad
organizada para el
desiLrI(t)lIJI?addeeuna Bajo % de conformacién de plataformas para la promocién de

prevencion alianzas estratégicas publico-privado para fomentar la cultura

de prevencion.

OBJETIVO . . ..
ESPECIFICO 6.2: Muy bajo % de organizaciones para la promocién del

Promover la desarrollo y participacion de las organizaciones de la sociedad

participacion de civil para la implementacion de la GRD.

organizada en

GRD

'EL Pero PRIMERO |
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OBJETIOBJETIVO
ESPECIFICO 6.1:

Fortalecer la cultura de
prevencion en la poblacion.

ACCION 6.1.1: De las entidades en los tres niveles de gobierno solo la Municipalidad Distrital (Quiruvilca, Santiago, La
Promover la incorporacion de la GRD Libertad) ha incorporado la GRD en el disefio curricular de educacion basica y superior.
en la educacion basica y superior

AAEElEl L El 3% de las entidades en los tres niveles de gobierno afirman que el MINEDU no ha realizado programas de

Desarrollar programas de Educacion educacion comunitaria en GRD (personas capacitadas).
Comunitaria en GRD dirigida a la (P P )

poblacion urbana y rural
incorporando el enfoque de derechos ’ . ’ 46 Mun ’
y la interculturalidad D I poeas
Dlsmtale§ 1

ACCION 6.1.3: Solo el 4.7% de las entidades en los tres niveles de gobierno han desarrollado campaiias para promover las
buenas practicas en GRD en la poblacion urbana y rural con un enfoque de interculturalidad (3 Ministerios,
3 OPDs, 11 Gobiernos Regionales, 21 Municipalidades Provinciales y 55 Municipalidades Distritales).

mlsterlosl . m .

Fomentar buenas practicas en la
GRD en la poblacion urbana y rural,
respetando la diversidad cultural e

involucrando a los medios de
comunicacion

' 93
11 GCORE : 21 Mun. 55 Mun.
1 f’g‘g‘s‘ rovmclalesl . lDlstritaIes }NTIDADES

4.7%
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OBJETIVO ESPECIFICO 6.2:

Promover la participacion de
la sociedad organizada en

GRD.
ACCION 6.2.1: El 7.4% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican haber conformado plataformas y/o mesas de
Promover alianzas trabajo con la finalidad de fomentar una cultura de prevencion de riesgos; durante el 2014 se conformaron 1%;
estratégicas con organismos 2% en el 2015; 2.6% en el 2016 y 4.8% para el 2017 (los Gobiernos Regionales y Municipalidades Provinciales
publicos y privados para han conformado mayor niimero de estas plataformas).
fomentar la cultura de
prevencion
| 96 Mun.
ACCION 6.2.2: Alrededor del 4% de las entidades en los tres niveles de gobierno indican haber promovido el desarrolio y
Promover el desarrollo y participacion de organizaciones de la sociedad civil en la implementacion de politicas en GRD; el 1% de las
participacion de entidades han logrado la participacion de la sociedad civil dirigidas a la implementacion de GRD.
organizaciones de la
sociedad civil para la
implementacion de politicas 68
en GRD AR N | 15 Mun. 48 Mun.
|n|ster|os JURES ,’rovincialesl . Distritales | . }NT;DSQDES
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ACCESO A TABLEROS
¥y & o an
N
($)
\/ e/ H 252 Portol de
CENEPRED Promoviendo Cultura de Prevencion Transparencia
INICIO NOSOTROS MARCO LEGAL DIRECCIONES COOPERACION CONVENIOS ALAC—JE\é}%OEIQO PUBLICACIONES

ESCENARIOS DE RIESGO

g & sy
: TEMPORADA DE LLUVIAS 2018 - 2019
PRONOSTICO DEL 02 AL 04 DE DICIEMBRE

Informate sobre

Exposicion a Nivel de Riesgo Muy Alto

a g

160 521

Viviendas Establecimientos de Salud  Instituciones Educativas

%@

SIGRID SIIDE

Lo
(%) CENEPRED

o

1. Acceder a la pagina web de
CENEPRED.
www.cenepred.gob.pe

2. Seleccionar la opcioén
Sistema de Informacion de
Monitoreo, Seguimiento vy
Evaluacion.

“SIMSE”

Otra forma es accediendo
directamente a través de la siguiente
direcciéon web:

dimse.cenepred.gob.pe/simse/
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IMSE 0000 Para ingresar al Moddulo de
Reportes, debera seleccionar la
e opcion “Reportes” del menu

principal.

O Al seleccionar esta opcion se

desglosara varias item, para
RESULTADOS
ENAGERD 2017

este caso elegiremos
ENAGERD 2017.

EL Centro Nacionsl de Eztimacion, Prevencion y Reduccion del Risago de Dessatrss - CENEPRED, s travée INFORMACION DE INTERES
de | Dirsccién ds Monitorso Seguimiento y Evaluacién - DIMEE, pone a dizpoeicidn &l Sistema de Informacion
de Monitorso, Seguimiento y Evaluacion - SIMSE.

También existe un enlace
directo a los reportes de la
ENAGERD 2017, en la
seccion informe de interés .

&£Qusé es ol SIMSE?

Es una harramients informética de spoyo, que permits gsetionar y monitorear la implementacion ds Is Politica
y el Plan Nacional de Gestion del Rissgo ds Dezaztras - PLANAGERD, en loe tras nivelss ds gobiemo.

En sf SIMSE, =a pusds racabar informacién madiants Encusstaz en Linea, concesr sl Diractorio Nacional sn
GRD, Dszcargar Documentscion relscionads s la GRD y Visualizar loe Ezcsnancs ds Risego a través de
Mapas Interactivos y entre otree.

Encussta Nacional de Gestion dal Riesgo de Desastres- ENAGERD

La Encuesta Nacional, tiene como finalidad medir sl avancs de la implemesntacion dsl PLANAGERD en loz 18 i ENAGERD 2017
Minizterios, S0 Organiamee Publicos, 25 Gebiernos R , 198 Munici i Provinciales v Ia21655
Municipslidadss Distritales.

La aplicacion ds la ENAGERD, ze desarrolla una vez sl afio, donds los responzablss de la Gestion del Rissgo
de Dszastrsz de cads entidad, dsban cumplir con el regietro de la informacidén ds manera obligatonia y

oportuna.
Participa en RENAMU 2018

|EL Pero PRIMERO |
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RESPORTES ENAGERD 2017

um SIMSE 0000

Sisterna de Informacidn de
Monitoren,
Sequimianta y Evaluacidn

iy

INICIC DOCUMENTOS TECNICOS GLOSARIO [NRECTORIO GRD ESCENARIO DE RIESGOS ENCUESTAS~ REPORTES~ CONTACTO

Reportes de la Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres - ENAGERD 2017

A continuacidn, se pressntan loz resuitados ds la Encuesta Macional de Gestidn del Riesgo de Desastres — ENAGERD 2017, la cual tisne cardcter de declaracidn jurada w
ha sido autegestionada por las entidades del Eztado, su aplicacion estuvo vigents deeds octubre 2017 hasta maye 2018. La informacidn reportada en la encussta ha sido
procesada y siztematizada para cada nivel de gobiemao, respetando |a integridad de Ia informacicn contsnida en &2ta. E& ha tomado an cuents esta informacidn coma
reflejo del avance que a la fecha laz entidades del Estade vienen logrando en su proceso de implementacidn de la Gestidén del Riszgo de Dezasztras

Loz resultados ponderados gue S8 mueatran en cada reports corresponden al promadio gensral de todas laz entidades participantss. Gabe indicar qua para el cdlculo da
loz Objstivos Eztratégicos =5 ha conzidsrado el promadic dal total de sntidadsz gus disron rezpussts 8 la EMAGERD 2017 an loz tras niveles de gobiamo.

Gumplimisnto de ke Objetivos Estratégicos dal
PLANAGERD por ubicacicn geografica

Cumplimisnto de lce Objstivoz Ezpacificos de acusrdo
Objstives Estratégicos del PLANAGERD =egin tipo de
antidad

Participaciin an la Encussata Nacional de Gesatidn del
Riszgo da Dezastrse ENAGERD 2017

ultadoz da la implementacion del PLANAGERD =egin
participaciin de lag Entidadse en la ENAGERD 2017

Componentez de la GRD =egin el tipo de Entidad
participanta an la ENAGERD 2017

Consults of manual ds usuario
para una major visualizacidn ds
los repovtes...

Proceens de la GRD =egin tipe de Entidad participants en
la ENAGERD 2017
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REPORTES ENAGERD 2017
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REPORTES DE LA ENCUESTA NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES - ENAGERD 2017

CUMPLIMIENTO DE LOS 0BJ
CENEPRED DEL PLANAGERD POR UBI

< PARTICIPACION EN LA ENCUESTA NACIONAL DE 1|
LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES - ENAGERD 2017
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RESULTADO Leyenda: [l satisfactorio (76- 100%)

Bueno (51 - 75%)
NACIONAL B Regular (26 - 50%)
BB cnoinicio (<25%)

I s N S S Y I
O.E.1 O.E.2 O.E.3 O.E4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO

DESARROLLAR EL EVITAS R LAS DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
COROCIMIENTD DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACION DE LA
RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACION Fisice, INSTITUCIONALES PARA  POBLACION ¥ SOCIEDAD
EMERGENCIAS ¥ ECONGMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLO DE LA RGANIZADA PARA EL
u DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE UNA
RIAL DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCION
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIC PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

1. MINISTERIO DEL AMBIENTE

2, MINISTERIO DE TRANSPORTES ¥
COMUNICACIONES

3. MINISTERIO DE COMERCID EXTERIOR
¥ TURISMO

4. MINISTERIO DE ENERGIA ¥ MINAS

5. MINISTERIO DE CULTURA

6. MINISTERIO LA PRODUCCION

7. MINISTERIO DE DESARROLLO E
INCLUSION SOCIAL

8. MINISTERIO DEL INTERIOR

9. MINISTERIO DE TRABAIO Y
PROMOCION DEL EMPLED

10. MINISTERIO DE VIVIENDA,
CONSTRUCCION ¥ SANEAMIENTO

©00000000C
0000000000
0000000000
©000000000
§00P000006
0000000000
©000000000

Continua...
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RESULTADO Leyenda: @ satisfactorio (76- 100%)

Bueno (51 - 75%)
NACIONAL Regular (26 - 50%)
B cn inicio (<25%)
| I D S Y
O.E.1 O.E.3 O.E.4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO
DESARROLLAREL DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTD DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACIGN DE LA
RIESGOD RESPUESTA ANTE RECUPERACIGN Flsica, MSTITUCIOMALES PARA POBLACION Y SOCIEDAD
EMERGENCIAS Y ECONGMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLD DE LA RGANIZADA PARA EL
DESASTRES GESTION DEL RIESGD DESARROLLO DE UNA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCION
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIOD PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

11. MINISTERIO DE SALUD

12. MINISTERIO DE DEFENSA

13. MINISTERIO DE AGRICULTURA Y
RIEGD

14, MINISTERIO DE ECOMOMIA
¥ AINANZAS

15. MINISTERIO DE JUSTICIA Y DERECHOS|
HUMANOS

16. MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES

17. MINISTERIO DE EDUCACION

0000000
00000000

1B. MINISTERIO

00000000
0000000¢

0000000¢
00000000
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RESULTADO Leyenda: ([l satisfactorio (76 - 100%)

ORGANISMOS PUBLICOS NACIONAL Bueno (51 75%)
DESCONCENTRADOS - OPDs — e G

I I I P e
0.E.1 O.E.3 O.E4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO
DESARROLLAR EL DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTO DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACHIN DE LA
RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACION FISICA,  INSTITUCIOMALESPARA  POBLACION Y SOCIEDAD

EMERGENCIAS ¥ ECONGMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLO DE LA REANIZADA PARA EL

DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE UNA

DE DESASTRES CUITURA DE PREVENCIGN
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIC PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

1. INSTITUTO GEOFISICO DEL PER( - 1IGP

2, SERVICIO NACIONAL FORESTAL Y DE
FAUMNA SILVESTRE - SERFOR

3. INSTITUTO DEL MAR DEL PERU —
IMARPE

4. FUERZA AEREA DEL PERLU - FAP

5. AUTORIDAD NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL — SERVIR

&. INSTITUTO GEOLOGICO MINERO
METALURGICD - INGEMMET

7. SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
ADUANAS Y DE ADMINISTRACION
TRIBUTARIA - SUNAT

8. CENTRO NACIONAL DE PLANEAMIENTO
ESTRATEGICO - CEPLAN

9. SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
TERRESTRE DE PERSONAS, CARGA Y
MERCANCIAS - SUTRAN

10. JURADD NACIOMAL DE ELECCIONES -
JNE

11. SERVICIO NACIOMNAL DE METEOROLO-
GlA E HIDROLOGIA DEL PERU - SENANMHI
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RESULTADO Leyenda: ([l satisfactorio (76- 100%)

ORGANISMOS PUBLICOS NACIONAL . Bueno (51 - 75%)
Regular (26 - 50%)
DESCONCENTRADOS - OPDs B o (<25%)
I e I B e S
O.E.1 O.E.2 O.E.3 O.E4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO
DESARROLLAR EL E R LAS DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONCCIMIENTO DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACKIN DE LA
RIESGD RESPUESTA ANTE RECL! F_E RACIOM Fisica, INSTITUCIOMALES PARA POBLACKIN Y SOCIEDAD
EMERGENCIAS ¥ ECOMOMICA Y SOCIAL EL DESARROLLO DE LA RGANIZADA PARA EL
DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE UNA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCIGN
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDID PROMEDIO PROMEDID PROMEDIO PROMEDIO

12. ORGANISMO DE FORMALIZACION DE
LA PROPIEDAD INFORMAL - COFOPRI

13. COMISION MACIOMAL DE INVESTIGA-
CION ¥ DESARROLLO AEROESPACIAL -
CONIDA

14. COMISION DE PROMOCION DEL PERU
PARA LA EXPORTACION ¥ EL TURISMO

- PROMPERU

15. SERVICIO NACIONAL DE AREAS
MATURALES PROTEGIDAS POR EL ESTADO -
SERNANP

16. CENTRO PERUAND JAPONES DE
INVESTIGACIONES SISMICAS ¥
MITIGACION DE DESASTRES - CISMID

17. DEFENSORIA DEL PUEBLO - DP

18. SERVICIO NACIONAL DE SANIDAD
AGRARIA - SENASA

19. INSTITUTO NACIONAL DE DEFENSA DE LA
COMPETENCIA Y DE LA PROTECCION DE LA
PROPIEDAD INTELECTUAL - INDECOP

20. AUTORIDAD NACIONAL DEL AGUA -
ANA

21, ORGANISMO SUPERVISOR DE LA
INVERSION EN ENERGIA Y MINERIA -
OSINERGMIN

22, SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DE LIMA - SEDAPAL

]
=
(=]
=
m
=
(=]
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Leyenda: B satisfactorio  (76- 100%)
ORGANISMOS PUBLICOS T“E:glg:[;? Pl
DESCONCENTRADOS - OPDs — ol o

O.E.1

I S S S
O.E.3 O.E.4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO

DESARROLLAR EL DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTD DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACKIN DE LA
RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACION FisICA, INSTITUCIOMALES PARA POBLACIGN ¥ SOCIEDAD
EMERGENCIAS ¥ ECONOMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLD DELA REANIZADA PARA EL
DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE UNA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCION
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

23. ORGANISMO SUPERVISOR DE
INVERSION PRIVADA EN
TELECOMUNICACIONES - OSIPTEL

24, REGISTRO NACIOMAL DE
IDENTIFICACION ¥ ESTADO CIVIL - RENIEC

25, AGENCIA DE PROMOCIZN DE LA
INVERSION PRIVADA - PROINVERSION

26. ORGAMISMO DE EVALAUCION Y
FISCALIZACION AMBIENTAL - OEFA

27. SUPERINTENDEMNCIA NACIONAL DE
BIENES ESTATALES - SEN

28. SERVICIO NACIONAL DE
CERTIFICACION AMBIENTAL PARA LAS
INVERSIOMES SO5TENIBLES - SENACE

23, CUERPO GENERAL DE BOMBEROS
VOLUNTARIOS DEL PERL

30. DIRECCION NACIONAL DE INTELIGEN-
CIA - DINI

31. INSTITUTO NACIONAL DE INNOVACION
AGRARIA - INLA

32. INSTITUTO CATASTRAL DE UMA - ICL

33. INSTITUTO NACIONAL DE RADIO ¥
TELEVISION DEL PERU - IRTP

34. ORGANISMO DE SUPERVISION DE LOS
RECURSOS FORESTALES Y DE FAUNA
SILVESTRE - OSINFOR
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AREQUIPA: Nivel Regional

LORETO: Nivel Regional

RESULTADO NACIONAL

RESULTADO NACIOMNAL
Objetivo Estratégico 1. ‘ Objetivo Estrategico 4. Objetivo Estratégica 1 Objetivo Estratégico 4.
Desarrollar el conocimiento | 34% Fortzlecer I3 capacidad parz Iz besarrallar &l conocimiento Fortalecer la capacidad parz |a
delrieszo. recuperacion fisica, econdmica del rieszn, recuperecian fisica, econdmice
y social. y social.
Objetivo Estratégico 2. Objetivo Estratégico 5. Objetivo Estratégico 2. Objetivo Estratégico 5.
Evitar y reducir las Fortalecer las capacidades Evitar y reducir las Fortalecer las capacidades
condiciones de riesgo de los institucionales para ef condiciones de riesgo de los institucionales para el
medios de vida de la desarrolio dela gestion del medios de vida de la desarrcllo de la gestion del
poblacién con un enfoque riesgo de desastres. poblacicn con un enfoque riesgo de desastres.
territorial. territorial.
Objetivo Estratégico 3. Objetivo Estratégico 6. Objetivo Estratégico 3. Objetivo Estratégico 6.
Desarrollar capacidad de 53% Fortalecer |3 capacidad de la Desarrollar capacidad de | 3% Fortalecer la capacidad de la
respuesta ante emergencias y poblacién y sociedad respuesta ante emergencias y poblacidn y seciedad

desastres.

organizada para el desarrollo de
una cultura de prevencion.

desastres.

organizada para el desamollo de
una culturs de prevencidn,

B sziotactorio (76- 100%) leyenda: [ Sstisfactorio (T6- 100°%)
Bueno (51- 75%) Bueno (51- 75%)
858 Regular (26 - 50%) Regular (26 - 50%)

B & inicio ($25%)

B0 En nicio [£25% )
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Riesgo de Desastres

Leyenda: B satisfactorio  (76- 100%)

- Bueno (51- 75%)
LIMA: Nivel Local eguiar (26~ 50%
BB Eninicio (<25%)
PROVINCIA DE LIMA . RESULTADO NACIONAL -
I I S P Y
O.E.1 O.E.3. O.E.4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO
DESARROLLAR EL DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTO DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA L& CAPACIDADES PARTICIPACION DE LA
RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACIGN Fis CA, INSTITUCIOMALES PARA POBLACION ¥ SOCIEDAD
EMERGEMNCIAS ¥ ECOMOMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLOD DE LA RGANIZADA PARA EL
DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE UNA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCIGON
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIC PROMEDICY PROMEDIO
MP DE LIMA 319

1. MD DE ANCON

2. MD DE ATE

3. MD DE BARRANCO

4. MD DE BRENA

5.MD DE CARABAYLLO

6. MD DE CHCLACAYO

7. MD DE CHORRILLOS

8. MD DE CIENEGUILLA

9. MD DE COMAS
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Centro Nacional de Estimacidn,

PERU | Ministerio de Defensa

Prevencion y Reduccion del !:E:! cE"EPnEn

Riesgo de Desastres

Leyenda: [l satisfactorio (76 - 100%)

- Bueno (51 - 75%)
LIMA: Nivel Local Reguar (26~ 50%)
B8 Eninicio (=25%)
PROVINCIA DE LIMA . RESULTADO NACIONAL .
I I S S Y S
O.E.1 O.E.3. O.E.4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO
DESARROLLAR EL DESARROLLAR FORTALECER L& FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTO DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACION DE LA
RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACION Fis CA, INSTITUCIOINALES PARA POBLACIGN ¥ SOCIEDAD
EMERGEMNCIAS Y ECOMOMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLOD DE LA RGAMIZADA PARA EL
DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLD DE LINA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCIGON

ENTIDAD PROMEDIC PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

10. MD DE EL AGUSTINO

11. MD DE INDEPENDENCIA

12. MD DE JESUS MARIA

13. MD DE LA MOLINA

14. MD DE LA VIC TORIA

15. MD DE LINCE

16. MD DE LOS OLIVOS

17. MD DE LURIGANCHO

18. MD DE LURIN

19. MD MAGDALENA
DEL MAR
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Centro Nacional de Estimacion,

PERU | Ministerio de Defensa

Prevencion y Reduccion del !:i:! cE"EPnEn

Riesgo de Desastres

Leyenda: B satisfactorio (76- 100%)

- Bueno (51 - 75%)
LIMA: Nivel Local B Reguiar (26 50%)
B eninicio {s25%)
PROVINCIA DE LIMA . RESULTADO NACIONAL -
I Y I S |SmhmmIINR SIS aaSSS—S——
0.E.1 O.E.2 0.E.3. O.E4 0.E.5 O.E.6 PROMEDIO
DESARROLLAR EL E LICIR LAS DESARROLLAR FORTALECER L& FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTO DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA L& CAPACIDADES PARTICIPACION DE LA
RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACION FiSICA, INSTITUCIONALES PARA POBLACION Y SOCIEDAD
EMERGENCIAS Y ECOMOMICA Y SOCIAL EL DESARROLLO DE LA RGAMNZADA PARA EL
1 DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE LINA
OQUETE DRIAL DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCION
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIC FROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

20. MD DE MIRAFLORES

21. MD DE PACHACAMAC

22. MD DE PUCUSANA

23. MD DE PUEBLO LIBRE

24, MD PUENTE PIEDRA

25. MD PUNTA HERMOSA

26. MD DE PUNTA NEGRA

27. MD DE RIMAC

28. MD DE SAN BARTOLO

29. MD DE SAN BORJA
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Centro Nacional de Estimacion,

PERU | Ministerio de Defensa

Prevencion y Reduccion del !:a cE"EPnEn

Riesgo de Desastres

Leyenda: [l satisfactoric (76 - 100%)

- Bueno (51 - 75%)
-
LIMA: Nivel Local Regular (26 - 50%)
B cninicio {<25%)
¢ o
\ \ PROVINCIA DE LIMA RESULTADO NACIONAL -
\ Y | I D S .
i . O.E.1 O.E.3. O.E.4 O.E.5 O.E.6 PROMEDIO
\ } DESARROLLAR EL DESARROLLAR FORTALECER L& FORTALECER LAS FORTALECER LA
CONOCIMIENTD DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACION DE LA
b ;5 RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACION Fis CA, INSTITUCIOMALES PARA POBLACHIN ¥ SOCIEDAD
\;/"‘" EMERGEMCIAS ¥ ECOMEMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLD DE L& RGAMNZADA PARA EL
DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLD DE UNA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCION
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDID FROMEDIO PFROMEDIO PROMEDID
30. MD DE SAN ISIDRO 46%
31. MD SAN JUAN DE
LURIGANCHO 37%
32. MD DE SAN JUAN DE
MIRAFLORES

33. MD DE SAN LUIS

34, MD SAN MARTIN DE
PORRES

35. MD DE SAN MIGUEL

36. MD DE SANTA ANITA

37. MD DE SANTA MARIA
DEL MAR

38. MD DE SANTA ROSA

39. MD DE SANTIAGO DE
SURCO
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PERU | Ministerio de Defensa

leyenda: [l satisfactorio (76 - 100%)
. Bueno (51 - 75%)
LIMA: Nivel Local eguar  (26- 50%)

BB cnonicio {<25%)

W
Y o
\ \ PROVINCIA DE LIMA RESULTADO NACIONAL
L
NN — . — —— — m—
i . O.E.1 O.E.3. O.E.4 O.E.5 0O.E.6 PROMEDIO
\I DESARROLLAR EL DESARROLLAR FORTALECER LA FORTALECER LAS FORTALECER LA
;' CONOCIMIENTD DEL CAPACIDAD DE CAPACIDAD PARA LA CAPACIDADES PARTICIPACION DE LA
b ‘— RIESGO RESPUESTA ANTE RECUPERACIGN Fis A, INSTITUCHIMALES PARA POBLACION ¥ SOCIEDAD
il EMERGEMCIAS Y ECOMOMICA ¥ SOCIAL EL DESARROLLO DE LA RGANIZADA PARA EL
N
DESASTRES GESTION DEL RIESGO DESARROLLO DE UNA
DE DESASTRES CULTURA DE PREVENCION
ENTIDAD PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO PROMEDIO

40. MD DE SURQUILLO

41. MD VILLA EL SALVADOR

42. MD DE VILLA MARIA DEL
TRIUNFO
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