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DECLARACION DE SENDAI

Las 4 prioridades del Marco de Sendai para la Reduccion del Riesgo de Desastres

2015-2030:

1. Comprender el riesgo

2. Fortalecer la gobernanza del riesgo
de desastres para gestionar dicho
riesgo
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WCDRR Sendai WCDRR Sendai

3. Invertir en la reducciéon del riesgo
de desastres para la resiliencia

4. Aumentar la preparacion para
casos De desastre a fin de dar una
respuesta eficaz y reconstruir mejor
en los ambitos de la recuperacion, la
rehabilitacion y la reconstruccion.
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Marco de Sendai para la Reduccion del
Riesgo de Desastres

2015-2030
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Plan Nacional de Gestidon del Riesgo de Desastres — PLANAGERD 2014-2021

OBJETIVO NACIONAL: REDUCIR LA VULNERABILIDAD DE LA POBLACION Y SUS MEDIOS DE VIDA ANTE EL RIESGO DE
DESASTRES

Ll_.DesarroIlar el Conocimiento del Riesgo Objetivos Estratégicos

i' couram % IARES)

2. Evitar y Reducir las condiciones de riesgo de los
medios de vida de la poblacion con un enfoque
territorial

B I S PLAN NACIONAL DE
- @ | GESTION DEL RIESGD DE DESASTRES
‘L TS PLANAGERD 20142021

3: Desarrollar Capacidad de respuesta ante
emergencia y desastres

4: Fortalecer la capacidad para la recuperacion
 fisica, econémica y social

5: Fortalecer las capacidades institucionales para el
desarrollo de la gestion del riesgo de desastres

6: Fortalecer la participacion de la poblaciéon y

sociedad organizada para el desarrollo de una
\cultura de prevencion




MARCO DE SENDAI - PLAN NACIONAL DE GRD

Objetivos estratégicos del PLANAGERD 2014 -
2021

Prioridades MARCO DE SENDAI
2030

2015 -

1. Desarrollar el conocimiento del riesgo

2. Evitar y Reducir las condiciones de riesgo de los medios de
vida de la poblacion con un enfoque territorial

3. Desarrollar capacidad de respuesta ante emergencias y
desastres

4. Fortalecer la capacidad para la recuperacion fisica,
economica y social

5. Fortalecer las capacidades institucionales para el desarrollo
de la gestion del riesgo de desastres

6. Fortalecer la participacion de la poblacion y la sociedad
organizada para el desarrollo de una cultura de prevencion

1. Comprender el riesgo

3. Invertir en la Reduccion del Riesgo de Desastres
para la Resiliencia.

4. Aumentar la preparacion para casos de desastre a
fin de dar una respuesta eficaz, y “reconstruir mejor”
para mejorar en los ambitos de la recuperacion, la
rehabilitacion y la reconstruccion.

4. Aumentar la preparacion para casos de desastre a
fin de dar una respuesta eficaz, y “reconstruir mejor”
para mejorar en los ambitos de la recuperacion, la
rehabilitacion y la reconstruccion.

2. Fortalecer la gobernanza del riesgo de desastres
para gestionar dicho riesgo.

2. Fortalecer la gobernanza del riesgo de desastres
para gestionar dicho riesgo.




METODOLOGIA Y PROCEDIMIENTO APLICABLE




METODOLOGIA Y PROCEDIMIENTO APLICABLE

Etapa 4: Seguimiento

Etapa 2: Formulacion Etapa 3: Implementacion »
y evaluacion
| Pasol: T T T T T TT Pasen:” """ T T T Pased T T T T T I Paso 11:
I Delimitacion del problema publico Elaboracién de los objetivos Identificacién de los nivelesde 1 Seguimiento
| prioritarios e indicadores intervencion existentes :
I
I Paso2: = mmmmm !
: Enunciacién y estructuracién del Paso6: o | Paso 10: o Paso12:
1 problema publico Elaboracién de lineamientos | Articulacién de la politica nacional Evaluacién
| | en los planes
I . I
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: Determinacion de la situacion futura HE"“SGC'? delos l?e','" Iciosy :
! deseada estdndares de cumplimiento |
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I Paso 8: I
| Pasod: ‘ ) Identificacion de las politicas !
I Seleccion de alternativas de solucidn relacionadas !
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Fuente: Guia de Politicas Nacionales . CEPLAN GUIa de
Politicas
Nacionales
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Centro Nacional de Planeamiento Estratégico




ENTREGABLES ACTUALIZACION POLITICA
NACIONAL DE GRD

Entregable 1 :
Delimitacion, enunciacion y estructuracion del problema publico

Entregable 2
Situacion Futura deseada y alternativas de solucion

Entregable 3 :
Objetivos prioritarios , indicadores y lineamientos

Entregable 4 :
Servicios y estandares de cumplimiento, politicas relacionadas

Plan de Trabajo - CEPLAN




ENTREGABLE 1: CONTENIDO

Contenido :

1. Delimitacién del Problema Publico ( Situacion actual)
2. Enunciado del Problema Publico
3. Estructuracidn del Problema Publico

v Marco Conceptual

v'Modelo del Problema Publico

Actividades :
1. Andlisis de Fuentes confiables
2. Reuniones de Trabajo

3. Estructuracion y desarrollo de contenidos (preliminares y
finales) sobre la base de evidencia cierta




ENUNCIACION DEL PROBLEMA:

“ALTA VULNERABILIDAD DE LA POBLACION Y SUS MEDIOS DE
VIDA ANTE EL RIESGO DE DESASTRES EN EL TERRITORIO.”




Modelo del Problema Publico:

[— Causas Directas Causas indirectas
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D4

DéRil Implementacitn de mecansmos
= de transferencia del riesge de bienas y™* |

-~ servicios pslicos y privacas
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Consecuencias/Efectos

Generacion de nuevos Exclusion Social
riesgos
Incremento de Incremento del impacto de los Poblacién
Informalidad y Altos Niveles de desastres a largo plazo ( perdida de desatendida ante
vulnerabilidad ante el Riesgo vidas y deterioro de medios de vida) desastres
riesgo desastres generando costos y sobrecostos

¥ ¥ ¥ ¥

ALTA VULNERABILIDAD DE LA POBLACION Y SUS MEDIOS DE VIDA ANTE EL RIESGO DE DESASTRES EN
EL TERRITORIO

1 1l T 1 @

Ocupacion y habilitacién
inadecuada del territorio
sin considerar sus

Debilidad en la incorporacion e
integracion de la gestion del
riesgo de desastres en las

Falta de eficacia y

Débil comprensién del
Riesgo de Desastres
en todas sus
dimensiones

Débil gobernanza de la
Gestion del Riesgo de
Desastres

oportunidad para la
respuesta y
recuperacion

aptitudes y condiciones
de riesgo

inversiones publicas y privadas




ESTRUCTURACION DEL PROBLEMA PUBLICO




Entregable 1 :Estructuracion del Problema Publico

1. Delimitacion del Problema

1.1 Situacion Actual del Problema

Data considerada:

» Cantidad de Emergencias y Desastres ocurridos entre el 2003 yel 2017.
» Afectaciones en vidas (personas damnificadas y afectadas)

» Pobreza y extrema pobreza

» indice de Desarrollo Humano (IDH)

» Necesidades Basicas Insatisfechas (NEI)

» indice de Competitividad

» Poblacion potencialmente expuesta por tipo de peligro y por regiones (PP 0068
2020)

» indice de Progreso Social Regional del Perti (CETRUM PUCP)
» Factores de vulnerabilidad de las mujeres
» Fatores de vulnerabilidad y exclusion de discapacitados




Entregable 1: Estructuracion del Problema Publico

1.1 Causas Directas identificadas

Ocupacion y habilitacion inadecuada del
territorio sin considerar sus aptitudes y
condiciones de riesgo

Proceso Migratorio

Crecimiento acelerado de ks poblacion en las cudades .
(diferendas por genero y poblacion hetarea)

Dinamicas sodales que influyen en el riesgo( 77% salo pob.
urbana; Ocupacion desordenada de las areas periféricas y el
deterioro de las areas urbanas existentes [ imasiones ,
tugurizadon]; Deficiencias de programas de vivienda; Trafico de
terrenos; otorgamiento de titulos de propiedad a invasores
Insuficiencia e incumplimiento de instrumentos tecnicos
normatives de ocupacion y habilitacion del terrtorio:
{Insuficientes instrumentos de planificacion y gestion territorial);
Existencia de infraestructura, vivienda y servicios basicos
deficientes e inseguros..| hacnamiento tugurizacion |
CONSLruccion en z2onas inseguras , relacion entre informalidad v
material de vivienda ; relacion entre desconocdmiento y falta de
cultura de prevencion con calidad técnica de la construccion)

Débil comprension del riesgo de

desastres en todas sus dimensiones

Deficiente gestion del conocimiento: | potendales peligros
, fiesgos asociados efectos del cambio climatico

Estudios e investigaciones dispersos, no aplicados y
desarticulados( falta de una adecuada planificadon
articulada para la generacion de informadon con valor
agregado, falta de inversion en innovadon informadon no
estandarizada )

Inadecuada percepcion de la pobladon del riesgo de
desastres en el territorio | poco acceso v limitada e
insuficiente formacion en GRD )

Falta de capacidades para la gestion del conocimiento




Estructuracion del Problema ( Avances )

1.1 Situacion Actual del Problema

Débil Gobernanza de la GRD

Debil institucionalizacion de la GRD bajo una vision sistémica | a
nivel de los distintos sectores y niveles de gobierno que no
permite la adecuada continuidad de las Politicas |, planes etc, falta
de capacidad de articulacion y coordinacion para la ejecucion de
rales y responsabilidades de cada actor

Inadecuada e insuficiente aplicacion de marcos normativos
existentes en materia de GRD

Debil implementacion del seguimiento , monitoreo, control |
fiscalizacion y rendicion de cuentas de la GRD | insuficiente
implementacion de instrumentos y mecanismos para ello) falta
de documentacion y medicion de la eficacia o los resultados
obtenidos .

Cebilidad para implementar estrategias de largo plazo
articuladas a mivel intersectorial e intergubernamental con
enfoque termitorial .

Falta de incorporacion, integracion de la GRD en la gobernanza
del dezarmrollo

Debilidad en la incorporacion e integracion

de la gestion del riesgo de desastres en las
inversiones publicas y privadas

Debil marco normativo para la indusion de la GRD en las
imsersionas | imversion directa , inversion publica, inversion
privada)

Debil conocimiento del costo beneficio de la incorporacion de la
GRD en las inversiones . | desconocimiento, corrupcion

Debil implementacion de mecanismos de transferencia del riesgo
de bienes y servicios publicos y privados

Deficiente incorporacion del analisis del riesgo y medidas de GRD
en las inversiones plblico v privadas [ Falta de cultura y
conocimiento acerca de la importancia de incluir la GRD de
manera previa)

Debil gestion de la inversion en prevendon y reduccion de
riesgos. | deficiente ejecucion de presupuestos asignados a
imversion directa en GRD- PPO0GE;




Estructuracion del Problema ( Avances )

1.1 Situacion Actual del Problema

Falta de eficacia y oportunidad para la respuesta y recuperacion

» Debil desarrollo de capacidades en materia de, preparacion, respuesta, y recuperacion | falta de
especializacion de RR.HH,, alta rotacion , insuficiente capacitacion y capacitadon no articulada e integrada)

» Incremento del impacto de los desastres afectando |a sostenibilidad de las metas de Desarrollo pais |
condiciones de vulnerabilidad del territorio; Fenomeno El Nifio Costero 2017, Sismo del Sur 2007, impacto
en el desarrollo del pais ya que no sclo implican graves perdidas economicas y humanas, sino que trasn
comao resultado la falta de sostenibilidad de las metas de desarrollo pais)

» Debil implementacion de mecanismos v estrategias de preparacion y recuperacion

» Intervenciones de rehabilitacion y reconstruccion desarticulados e incondusos sin enfoque de prevencion y
reduccion de riesgos. Lecciones aprendidas sismo 2007 y el Fenomeno el Nino Costero Falta de articulacion ,
coordinacion y protocolos con la sociedad civil para respesta Entidades para la reconstruccion




Estructuracion del Problema ( Avances )

2.2 Estructuracion del Problema | Avances )

Conceptos Claves

Poblacion vulnerable
Medios de Vida
Vulneracion territorial
r Desastres
Rigsso de desastres
Gestion del riesgo de desastres:
a. Delagestion de desastres a |a gestion del riesgo de desastres: el surgimiento de un nusvo
paradigma
b. La Gobernanza del riesgo
. Elliderazgo politico para la GRD

T

.

T

T

.

d. La GRD en una vision de desarrollo integrando la planificacion del desarrollo y el ordenamisnto
territorial
e. La GRD vy la apuesta por un sistema.




Principales

Marco  Mormative  Aglicable)
{inchye acuerdos
internacionales)

fuentes consultadas:

Ley 29684 v su Reglamento;

PMan Macional de Gestidn del Riesgo de Desastres 2014-2021, aprobado por Decreto Supremo Moo 034-
2011 4-PCM del 12 de mayo del 2014,

Marco de Accidn de Hyogo para 2005-2015.

Marco de Sendai par |z Reduccidn del Riesgo de Desastres 2015-2030

Documentos Técnicos

Anexo 02 del PPOGE para el afic 2019
Anexo 02 del PPOBE para el afio 2020

Informes  emitidos vy o
publicados por entes
cooperantes

Banco Mundial, Social Protection Sector Strategy: from Safety Met to Spring Board. Draft Final Report,
exclusivamente para uso oficial, Washington, D.C., agosto 2000.

8ID, Indicadores de Riesgo de Desastre y de Gestion de Riesgos, Nota Técnica IDB-TH-784
INDECI/PMA/USAID/SAVE THE CHILDREM, Fortaleciendo la respuesta ante desastres en el Perl. Lecciones
Aprendidas del fendmeno El Nifia Costera 2017 en el Peri), marzo 2018

The Sendai Report Managing, Disasters Risks for a Resilient Future 2012, GFDRR, The World Bank
Washington DL

USAID, SAVE THE CHILDREN, HUMANITY & |NCLUSION, COPERAZIOMNE INTERMACIOMALE, GIRD, Estudio de
Linea de Base en Gestion Inclusiva de Riesgos de Desastres en el Pery, 2013

BID , Lecciones aprendidas de los paises de America Lating y el Caribe e infraestructura resiliente de
riesgos de gestion una investigacion conjunta JICA 21D Nota Técnica N° ID8-TN 1309 2017

Principales fuentes consultadas:

Encuestas y Bases ce Datos

INEI, Perdi: i i ¥ i dela Total, por Aftos Calendario y Edades Simples, 1950~
20507, 2009
INEL v Emipleo Infor | en el Perd. Cuenta Satdlite de la Economia Informal 2007-2016. 2017

INDEC| , Compendio Estadistico 2018

INE|, Perd Crecimiento y distribucian de la poblacian — 2017: Primeros Resultados, 2018
INEl- Indicadores de Gestidn Municipal 2018

INDECI ,Manual de Gestidn Inclusiva del Riesgo de Desastres, 2017

CEPLAN. Peer 2021: Pais OCDE. Serie: Avances de investigacion / Nro. 1. Febrero 2015

2016, Deterioro de las dreas urbanas centrales y

io de Vivienda an y 5

entidades del Estado

por|

MIMNAM — CENEPRED. Lo adopatcidn ol caombio cimdtice y o getidn del riesgo: reflexiones e
irmplicancias . Lifma: Proyecto |nversidn Piblica y Adapatacidn al Cambio Climédtico — GIZ; 2013
ia del Consejo de Mi (PCM]). Programa de de la ilictad y

Atencidn de ias par - 2019
CENEPRED, Implementacidn del Plan Macional de Gestidn del Riesgo de Desastres, Resultados de la
Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres ENAGERD 2017
SIAF |, Ministerio de Econamia y Finanzas
Informe del INEI del I trimestre 2017
PCA, Andlisis del funcionamiento y operatividad del Sisterma Nacional de Gestidn del Riesgo de Desastres
(SINAGERD)Pery, febrero, 2019

idencia de la Repiblica, Memoria de Gobi 2017.

Principales fuentes consultadas:

Detalle

Compafila Peruana de Estudics y de Mercado y Opinidn Pdblica S.AC, 2018, Perd Poblacidn 2018, Market|
Report

Antezana Alvarado, Julian, 2018, Induccién en Urbanisme, Desarrollo Urbano v Planearniento Territorial,
io Perito Tasador: Pieza Fundamental para la Inversidn Piblica. Ministerio de construecién Viviendal
¥ Saneamiento

Pablo Sauma, Implicaciones de la Politica Macroecondmica los choques extemnos y los sistemas de|
proteccidn social de la pobreza, la desigualdad y la vulnerabilidad en América Latina y el Caribe, Marco|
Conceptual: pobreza, desigualdad, vulnerabilidad y proteccidn social.

Lucchetti, Leonardo. 2011 “Pobreza subjetiva y desastres naturales: evidencia del terremoto de 2007 en|
Perd”. Documento de Trabajo, Departamento de Economia, Universidad de lllinois en Urbana-Champaign,
Urbana, IL

Indice de Progreso Social Regional del 2017- CENTRUM — Graduate Business School

Instituto de Economia y Desarrollo Empresarial (I DEP) de ka Cdmara de Comercio de Lima (CCL).

1] https://gestion pe/tu-dinero/rimac-seguros-dolar-gastado-gestion-riesgo-ahomran-us-12-5-perdidas-
221654

Emergency Events Database (EM-DAT) del Centre for Research on the E pidemiclogy of Disasters (CRED).




SEGUNDO ENTREGABLE:

Situacion Futura deseada y Alternativas de Solucion

Contenido:

Situacion futura deseada del Problema Publico.

Tendencias, escenarios contextuales (sistematizacion)

Alternativas de solucion (Evidencias)(Intervenciones
mejoradas e intervenciones nuevas)

Analisis Costo Beneficio




ENTREGABLE 2 : CRONOLOGIA DE ACTIVIDADES
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Entregables : P:Situacion Futura Deseada P: Alternativas de Solucion




Situacion futura deseada

Identificar los escenarios contextuales

Los escenarios contextuales son narraciones plausibles, compuestas
por tendencias, eventos y decisiones enlazados entre si de manera
coherente, a través de relaciones causales.

r,- - *
L 3 =

coein

Analisis de riesgos y oportunidades

Se analizan los riesgos y oportunidades globales mas importantes |"“5’-”-‘“"-‘"

gplabialii pird ol Pen al 3333

en un momento de incertidumbre global donde el contexto
politico, econdmico, social y tecnolégico cambia a pasos
acelerados.

La informacidn descrita en esta investigacion permite anticipar
posibles cambios que podrian afectar el bienestar de la poblacion

peruana al 2030.
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DINAMICA DE TRABAJO

» Andlisis y discusidn de propuesta de identificacién de Tendencias .Para dicho
efecto se consideraran las sumillas proporcionadas por cada tendencia.

» Validacion de tendencias identificadas.

» Recopilacién de propuestas opcionales de tendencias especificas adicionales
gue puedan ser identificadas por los asistentes (las que deberan contar con un
fuente valida y cierta)

» Analisis y discusion de escenarios contextuales

» Validacidon de escenarios contextuales identificadas




Problema Publico R0 SRR T T T

Vulnerabilidad de la
Poblacion y sus
medios de vida ante
desastres en el
territorio se ve
reducida

Elevada Informalidad y

Tendencias sociales

Incremento de la

Anexo 01
Sistematizacidn de Tendencias y escenarios contextuales

Tendencias ambientales Tendencias Tecnolbgicas

Incremento de la

Tendencias Politicas

Prevalencia de Casos de

Tendencias en valores

Inversidn

dependencia demografica

temperatura

inteligentes

. . Degradacidn de los Suelos|interconectividad a traves . Mo aplica
Precariedad del empleo poblacidn _ Corrupcidn
del internet de las cosas
) Incremento del uso de Incremento de la
Mejora de la calidad de la |Incremento de la Incremento de la . o L - o )
dispositivos maviles participacion ciudadana a |(No aplica

traves de medios digitales

Cambios en el Centro de
Gravedad econdmico

Incremento de
megaciudades

Variabilidad de las
precipitaciones

Mayor desarrollo de los
servicios en linea de los
gobiernos

Persistente desigualdad
de género

Aumento del nivel medio
del mar

Aumento del estrés
hidrico

Aumento de la
frecuencia de eventos
climaticos

Pérdida de bosques

tropicales vy
bicdiversidad

Acidificacidn de los
Oceanos




DINAMICA DE TRABAJO

Tendencia / Escenario Contextual Oportunidad Probabilidad de Ocurrencia Potencial Impacto




DINAMICA
DE TRABAJO

Anexo 02
Matriz de evaluacion de Riesgos y Oportunidades

LT potencial Impact
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Dowrrench Negativo AT
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. ssmibiidad
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Fragilidad demedics de vida tesam|b eenbles
Cudadesmal pinficabs opasn |




SITUACION FUTURA DESEADA:

“Al 2050 la vulnerabilidad de la poblacion y sus medios de vida ante el
riesgo de desastres en el territorio, se vera reducida, lo cual se reflejara
a través de la reduccion del 20% de perdidas econdmicas directas
atribuidas a emergencias y desastres en relacion con el producto bruto
interno bruto; asimismo al 2050 se espera que el 100% de la poblacion
afectada sea atendida ante la ocurrencia de emergencia y desastres.”




Alta Vulnerabilidad de la poblacion y sus medios de vida ante
el riesgo de desastres en el territorio

Ocupacion y habilitacion inadecuada del territorio sin Débil comprension del Riesgo de Desastres en todas

considerar sus aptitudes y condiciones de riesgo sus dimensiones
(cD1) (CD2)

Inadecuada percepcion de la
poblacion del riesgo de
desastres en el territorio
(C12.2)

Insuficiencia e incumplimiento de
Instrumentos técnico normativos de
ocupaciony habilitacion del

Infraestructura, Vivienday
servicios basicos deficientese
inseguros
(CI1.1)

Deficiente gestion del
conocimiento
(c12.1)

Incrementar la aplicacion sistematica del conocimiento
de los riesgos existentes en los territorios a través una
adecuada estandarizacidn, integracion, difusiony
acceso universal de la informacion.

Fortalecer la implementacién de la
prevencion y reduccion del riesgo
en los territorios , en el marco de la
agenda de desarrollo.

ortalecer modelos de
gestion especializados
parala gestiondel riesgo
de desastres, atendiendo a
las particularidades de
cada territorio .

ALTERNATIVAS
DE SOLUCION

Alta Vulnerabilidad de la poblacién y sus medios de vida ante
el riesgo de desastres en el territorio

Débil gobernanza de la Gestion del Riesgo de Desastres

Débil implementacion de estrategias a nivel
intersectorial e intergubernamental con enfoque|

territorial
(CI13.1)

(€D 3)

Fortalecer la
institucionalizacién de
la GRD en los tres
niveles de gobierno
tomando en cuenta
las particularidades
de cada territorio.

Fortalecer el
seguimiento,
monitoreo,
fiscalizacion,
control y evaluaciol
de la gestion del
riesgo de desastres.

Mejorar la
articulaciony
coordinacion en
materia de
igestion de riesgo

de desastres

Falta de incorporacion,
e integracién de la GRD en la gobernanza del

Fortalecer la
especializacion para la
gestion del riesgo de
desastres através del
desarrollode

capacidades

desarrollo
(c13.2)

Implementarla
continuidad operativa
del Estado frente al
riesgo de Desastres.




Alta Vulnerabilidad de la poblacion y sus medios de vida ante
el riesgo de desastres en el territorio

Debilidad en la incorporacion e integracion de la gestion del riesgo de desastres en las
inversiones publicas y privadas
(CD4)

Débil implementacién de herramientas
financierasrelacionadas a la gestién del
riesgo desastres en bienesy servicios
publicos y privados

Deficiente incorporacion del analisis Débil gestion de la inversion en
del riesgo y medidas de GRD en las prevencion y reduccion de riesgos
inversiones puiblico y privadas

Fortalecer la . Fortalecer el
aplicacién de . Inoentl\_r?r la seguimiento
herramientas Incorporacion dela monitoreo, ! .
financieras gestion del riesgo fiscalizacién e integracion de la gestion
'’ "
relacionadasa la de desastres en las control y evaluacién del riesgo de desastres en

gestion del riesgo de I';,‘:f:::;:es de la gestion del las Inversiones del Estado.
desastres ) riesgo de desastres,

Fortalecer la incorporacién

Alta Vulnerabilidad de la poblacién y sus medios de vida ante
el riesgo de desastres en el territorio

Falta de eficacia y oportunidad para la respuesta y recuperacién

(cD 5)

Intervenciones de rehabilitaciény Débil implementacién de mecanismos Incremento de las emergencias
reconstruccion desarticulados e y estrategias de preparacién y afectando la sostenibilidadde las
inconclusos sin enfoque de prevenciony recuperacion( metas de Desarrollo pais
reduccién de riesgos CI5.2) (CI15.3)
(C15.1)

o

Fortalecer la
especializacién para la|
gestién del riesgo de
desastres a través del
desarrollo de
capacidades.

aortaleoer los ortalecer modelos de

Fortalecer la sistemas de Alerta gestion especializados
articulaciény Temprana para la gestién del riesgo A esta Causale
coordinacién en respecto de de desastres, atendiendo a aplicantodas as
materia de gestién de| peligros de mayor las particularidades de alternlatl_v_as de
riesgo de desastres impacto. . cada territorio . solucion

Fortalecer la
gestién de recursos
para la respuestay

recuperacion




Alternativas de solucion ( Resumen)

e
Alternativas de Salucidn Visbilidsd Pobtics | Visbilidsd Social | Visbilided Administra. Efectivided Costo Berefico
Modficer y mejorar imterrenciones exdstentes
Fortalecer la gastion del conoomiento del rissgo Cumple Cumiple Cumple Curmnaols Cumple
Fortalecimiznto da la implementacion de sistemas de slerts
t=mprana respecto de los peligros de mayor impacto en el| Cumple Cumipls Cumple Cumnpl= Cumple

t- B

Potenciar la inclusion del srnfoque de gestion del rfeszo de
dezastres = los instrumentos de planificacion temritoral =

nive|l de gobiemos regionsles y loceles pams |a adecusds | Cumple Cumpls Cumple Cumpl= Cumple
gestion del termitario, &n 2l marco d= ls agende de desarolia.

Fortalecer medidas estructursles y no estructumles pars s
reduccian del fesgo de desastres en =l terrtoria. Cumple Cumple Cumple Cumgle Cumple

Desamrollo de capacidades an meteris de gestion del rissgo de
desastres de funcicnarios y sl direccion, Cumple Cumiple Cumple Cumple Cumple

Fortslecer |a pobemanza & nivel s=ctorisl, imtersectorial,
mntengub=rnamental com &l s=ctor privado y |a sooedad civil. Cumpl= Cumple Cumple Cumpls Cumple

Nuevas intervenciones oon neevas actividades, metas, firmnommi=nio y smeglos institucionales

Incorporar contenidos de la gestion del riesgo de desastres =n
Is educacion tecnica y superion, sl coma =n los programas de
sensibilizacidn & comunidades y sociedad onil, & efactas de | Cumple Cumiple Cumple Cumple Cumple
fortalecer ks culture = prevencan.




Alternativas de solucion ( Resumen)

MNuevas intervenciones con nuevas actividades,

metas, financiamiento y arreglos institucionales

Incorporar contenidos de la gestion del riesgo
de desastres en la educacion técnica y superior,
asi como en los programas de sensibilizacion a
comunidades v sociedad civil, a efectos de
fortalecer la cultura de prevencion.

Cumple Cumple Cumple

Cumple

Cumple

Desarrollar herramientas e instrumentos para
la incorporacion de la gestion del riesgo de
desastres en las inversiones del Estado.

Cumple Cumple Cumple

Cumple

Cumple

Organizar el Sistema Nadonal de informacion
para la gestion del riesgo de desastres asi como
su difusion y acceso

Cumple Cumple Cumple

Cumple

Cumple

Implementar herramientas y mecanismos para
el seguimiento, monitoreo, supervision,
fiscalizacion, control vy evaluacion del
cumplimiento vy resultados, del marco
normativo existente en materia de gestion del
riesgo de desastres y de los roles y
responsabilidades de cargo de cada uno de los
miembros del SINAGERD

Cumple Cumple Cumple

Cumple

Cumple




Puntaje

Tabla N2 05
Puntajes para la Viabilidad Politica

Descripcion

DesPuntaje

1

Mo existe voluntad politica de hacer |a propuesta. No existen instancias con
capacidades institucionales y tecnicas que apoyaran la alternativa

Mo existe voluntad politica de hacer la propuesta. Existen instancias con
capacidades institucionales y técnicas que apoyaran la

La alternativa tiene respalde politico manifestado en voluntad politica de
hacer la propuesta, pero no existen instancias con capacidades
institucionales y técnicas que apoyaran la alternativa.

La alternativa tiene respalde politico manifestado en veluntad politica de
hacer la propuesta, existen algunas instancias con capacidades
institucionales y técnicas que apoyaran la alternativa.

La alternativa tiene respaldo politico manifestado en voluntad politica de
hacer la propuesta. Existen instancias con capacidades institucionales y
tecnicas que apoyaran la alternativa.

Puntaje

Tabla N2 07
Puntajes para la Viabilidad Administrativa

Descripcion

La alternativa no se puede ejecutar. No existen capacidades en |a o las entidades,
en el o los niveles de gobierno involucrados para gestionar y administrar los
requerimientos de la intervencion.

Existen escasas capacidades en |a o las entidades, en el o los niveles de gobierno
involucrados para gestionar o para administrar los requerimientos de la
intervencion.

Tabla N2 06
Puntajes para la Viabilidad Social

Puntaje Descripcion

La alternativa no tiene arraigo social. La sociedad civil no se encuentra
1 identificada con la alternativa de solucion y no tiene conviccion que ayudara a
alcanzar los resultados esperados.

La alternativa tiene arraigo social. La sociedad civil no se encuentra identificada
2 con la alternativa de solucion y no tiene conviccion que
ayudara a alcanzar los resultados esperados.

La alternativa no tiene arraigo social. Parte de la sociedad civil se encuentra
3 identificada con la alternativa de solucion y tiene
conviccion que ayudara a alcanzar los resultados esperados.

La alternativa tiene arraigo social. Parte de la sociedad civil se encuentra
4 identificada con la alternativa de solucion y tiene conviccion
que ayudara a alcanzar los resultados esperados.

La alternativa tiene arraigo social. La sociedad civil se encuentra identificada con
5 la alternativa de solucion y tiene conviccion que
ayudara a alcanzar los resultados esperados.

Tabla N2 08
Puntajes para la Efectividad

Existen capacidades en la o las entidades en el o los niveles de gobierno
involucrados para gestionar y administrar los requerimientos de la intervencion
de manera insuficiente

Existen capacidades en la o las entidades en el o los niveles de gobierno
involucrados para gestionar y administrar los requerimientos de la intervencion
suficientes para realizar una intervencion completa.

Existen capacidades en la o las entidades en el o los niveles de gobierno
involucrados para gestionar y administrar los requerimientos de la intervencion
de manera completa y eficiente.

Puntaje Descripcion

1 La alternativa no permite alcanzar los objetivos de la politica.

- La alternativa permite alcanzar parte de los objetivos de la politica de forma
incompleta.

3 La alternativa permite alcanzar solo una parte de los objetivos de la politica de
manera satisfactoria.

4 La alternativa permite alcanzar los objetivos de la politica de manera
satisfactoria.

c La alternativa permite plenamente alcanzar los objetivos planteados para la

politica resolviendo un problema concreto




Tabla N® 0%
Matriz de Evaluacion de Alternativas de Solucion

Alternativa de Solucién

VRN Causa Directa

1 | Ocupacion vy | Infraestructura, Fortalecer la implementacian de la 5 4 4 4 17 X
habilitacion Vivienda vy Servicios | prevencion y reduccion del riesgo en
inadecuada basicos deficientes e | los territorios, en el marco de |z agenda
del territorio | inseguros. de desarrollo.
sin considerar
sus aptitudes | Insuficiencia e | Fortalecer modelos especializados para 4 4 3 4 15 X
y condiciones | incumplimiento de | la gestion del riesgo de desastres,
de riesgo Instrumentos  técnico | atendiendo a las particularidades de
normativos de | cada territorio .
ocupacidn y
habilitacion del
territorio.
2 | Debil Deficiente gestion del | Incrementar la aplicacion sistematica 4 5 3 3 15 X
comprension | conocimiento del conocimiento de los  riesgos
del Riesgo de existentes en los territorios a traves una
Desastres en adecuada estandarizacion,integracidn,
todas sUS difusion y acceso universal de la
dimensiones informacion.




COSTO BENEFICIO DE LA POLITICA NACIONAL DE GESTION DEL

Escenario 1:

PP 0068 en un contexto de eventos
recurrentes mas Sismo de Gran Magnitud
seguido de Tsunami frente a la Costa
central

Intervencion VAN (S/ millones)

PP 0068 168,493

Ahorro

RIESGO DE DESASTRES

Escenario 2
Intervenciones del PP 0068 méas
intervenciones mejoradas y Nuevas en
un contexto de eventos recurrentes mas
Sismo de Gran Magnitud seguido de
Tsunami frente a la Costa central

Intervencién VAN (S/ millones)

PP 0068 mas
intervenciones
mejoradas y nuevas

308,480

139,987
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Analisis de Sensibilidad
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Tsa de Descuento

El analisis costo-beneficio ha comparado intervenciones dentro del PP 0068 (Alternativa 1) vs intervenciones del PP 0068 mas
intervenciones mejoradas y nuevas (Alternativa 2) frente a un escenario de dafios recurrentes sumado a un sismo de gran magnitud
seguido de Tsunami frente a la costa central, la_diferencia entre el ahorro traducido en menor cantidad de personas fallecidas,
heridas, v dafios_a viviendas, infraestructura social vy medios de vida, es mayor en los elementos de la Alternativa con
intervenciones del PP 0068 mas intervenciones mejoradas y nuevas, siendo la diferencia entre el ahorro de ambas
alternativas un total de S/ 139,987 millones de beneficio adicional.




TERCER ENTREGABLE:

Objetivos Prioritarios, Indicadores y Lineamientos

Contenido:

- Obijetivos Prioritarios (Relacion entre Causas directas,
alternativas de solucion y Objetivos
Prioritarios)

- Lineamientos

- Indicadores (Fichas de Indicadores)




Entregable 3 : Cronologia de actividades
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AVANCE:

OBJETIVOS PRIORITARIOS:

O.P.1.

OP: 2

O.P.3.

O.P4.

O.P.5.

O.P.6.

Mejorar la comprension del riesgo de desastres para la toma de
decisiones a nivel de la poblacidon y las entidades del Estado.

Mejorar las condiciones de ocupacion y habilitacion considerando
el riesgo de desastres en el territorio.

Mejorar la implementacion articulada de la gestion del riesgo de
desastres en el territorio

Fortalecer la incorporacion de la gestion del riesgo de desastres
en lainversion publicay privada

Asegurar la atencion de la poblacion ante la ocurrencia de
emergencias y desastres

Mejorar la recuperacion de la poblaciéon y sus medios de vida
afectados por emergencias y desastres




ENTREGABLE 4:

Servicios y Estandares / Alineamiento Politicas
relacionadas

Contenido:

Servicios: se relacionan con los lineamientos de cada
Objetivo

Alineamiento de Politicas: alineamiento Vertical y
horizontal.




